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Dobrichovice neobycejné i obycejné. Vyvoj letoviska
mezi lety 1920-1941

VACLAV MATOUSEK - MICHAL SRUBAR

Vdclav Matousek—Michal Srubar, Dobfichovice extraordinary and ordinary: Development
of the resort between 1920-1941

In the early development of the Dobrichovice holiday resort, it is possible to distinguish
between two very distinct periods. In the first period, from 1875 until World War |,
a holiday resort comprised of exclusive summer villas of Prague’s bourgeois elite
gradually formed on the hillside above the right bank of the River Berounka. The Prague
and Dobrichovice developers bought up field and meadow land in the area, which they
then parcelled out and sold as building plots to rich Prague burgesses. In the second
period, after 1918, especially in the 1920s, in connection with the land reform, there
was a large-scale parcellation of field land on the left bank of the river, mainly to the
northeast and to a lesser extent to the northwest of the historic centre of Dobfichovice.
The local building plots were also bought mainly by Prague residents, this time from all
social classes. Some of the villas, smaller villas and cottages were originally intended
only for recreation. Other buildings were used for permanent housing from the very
beginning. In the interwar period, Dobfichovice maintained its tradition as an exclusive
holiday resort, but at the same time it acquired the character of a Prague garden suburb
for the broadest social classes.

Keywords
Central Bohemia, Lower River Berounka valley, Dobfichovice, villa/chalet recreational
colony

Prostorové a ¢asové vymezeni studia

Dobfichovice nélezi do skupiny nejstarSich a také nejdikladnéji zkoumanych
historickych letovisek v prazském okoli. Zaslouzené je mistni villegiatufe dlou-
hodobé vénovana soustavna badatelska pozornost. Po ¢lanku Jana Pesty z deva-
desatych let minulého stoleti' byla lokalita pfredstavena samostatnou kapitolou
v souhrnné monografii Slavné vily Stredoceského kraje.? Brzy po ni pak nasledovala
obséahla a svym pojetim na dlouhou dobu zcela ojedinéld monografie zaméfena

' Jan PESTA, Rezidencni vilovd ctvrt Brunsov v Dobtichovicich, Casopis pamétkového tstavu
sttednich Cech v Praze 13/2, 1999, s. 13-22.
2 Rostislav SVACHA (ed.), Slavné vily Stedoceského kraje, Praha 2010, s. 25-29.
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STUDIE A ZPRAVY. HISTORICKY SBORNIK PRAZSKEHO OKOLI 11/2

jiz vylu¢né na samotné Dobfichovice.? V pfedlozeném textu bychom vsak radi
upozornili badatelskou vefejnost na nékolik stranek vyvoje dobfichovického
letoviska, kterym dosavadni studium vénovalo jen okrajovou nebo vibec zad-
nou pozornost. Kromé jiz diikladné pojednanych vil se proto zamérujeme i na
dalsi druhy a typy staveb budovanych pro potfeby individudlni rekreace. Na roz-
dil od vyse uvedenych kolektivhich monografii, jejichz prednostnim zajmem bylo
hledisko uméleckohistorické, respektive vyznamné a architektonicky hodnotné
stavby a jejich majitelé, rozsitujeme v predlozeném textu svij zajem na veskeré
stavby rekrea¢niho charakteru. Klademe ddraz zejména na vyvoj ¢asoprostoro-
vych vztah(l a rovnéz na stranku socialné historickou. Snazime se proto pojmeno-
vat zakladni tendence vyvoje letoviska na celém katastru Dobfichovic a pokousime
se alespon v obecnych rysech charakterizovat aktéry vyvoje letoviska — zadavatele
staveb, architekty a stavitele.*

Pfednostné se vénujeme obdobi po roce 1918, kdy se obecné (nejen v Dobficho-
vicich) zajem o vlastnictvi (vystavbu, koupi) ¢i dlouhodoby prondjem rekreacniho
objektu rozsifil ve viech spoleenskych vrstvach ceské spolecnosti.’ Horni ¢asovou
hranici naSeho zajmu vedeme ¢tyficatymi lety 20. stoleti. V letech 1941 a 1943 byl
protektordtni sprdvou opakované vydan zdkaz budovani novych staveb.® Po roce
1948 se pak v dlsledku prevratnych politickych a spolec¢enskych zmén zcela zménil
i charakter historickych letovisek.

Prameny a literatura, metoda studia

Studium dobfichovického letoviska je soucasti dlouhodobého neformélniho bada-
telského programu Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlovy zaméfeného na
prvadesetiletirekreacnich aktivit obyvatel velkych industridlnich mést ve venkovské
krajiné. Zvlastni dliraz je kladen na formovani vilovych a vilochatovych rekreac¢nich

3 Sarka KOUKALOVA (ed.), Letni rezidence Prazanii. Dobtichovice a vilovd architektura 19. a 20. stoleti,
Praha 2013.

¢ Za cenné rady a spolupraci dékujeme Karin Patrové a Jané Suchmové ze Stitniho okresniho
archivu Praha-venkov se sidlem v Dobtichovicich (ddle SOkA Praha-venkov), Jifimu Topinkovi
ze SOKA Beroun, Vaclavu Kratochvilovi, byvalému starostovi Dobrichovic, Tomasi Vyskocilovi
ze Vienor a Sarce Koukalové z Narodniho pamétkového ustavu, Uzemni odborné pracovisté
sttednich Cech v Praze.

5 Ktomu souhrnné Vaclav MATOUSEK, Vznik a poédtecni vyvoj rekreacnich vilovych a vilochato-
vych kolonii v prazském okoli ve druhé poloviné 19. a prvé poloviné 20. stoleti. Pokus o inventuru,
Historickd geografie 49/1, 2023, s. 83-107.

¢ Vladni natizeni 166/1941 Sb. ze dne 7. 5. 1941 uvadélo v §1, ze ,stavby, s jejichz provadénim
na stavenisti nebylo dosud zacato, nesméji byti zahdjeny“ a uptesiiovalo v §2, Ze z natizeni jsou
vynaty stavby ,vdlecné diilezité, ,stdatné-politické a ,hospoddrsko-politické diileZitosti“ a dale
stavby s naklady do 5000 K a stavby Zivotné dilezité. Vladni nafizeni 118/1943 Sb. ze dne 10. 4.
1943 v podstaté zopakovalo natizeni z roku 1941. Viz https://www.aspi.cz (cit. 12. 9. 2023).
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kolonii v okoli Prahy pocinaje druhou polovinou 19. stoleti a konce Ctyficatymi lety
20. stoleti. Dosud byla v ramci tohoto programu zkoumana a publikovana soustava
mezivale¢nych rekreacnich kolonii na soutoku Vitavy a Sdzavy’ a soustava meziva-
le¢nych kolonii na dolni Berounce.® Ve formé diplomové prace zatim zlstava studie
o kolonii v Bozkové u Mnichovic.? Pfedlozeny text o Dobfichovicich volné navazuje
na studii o letovisku v Senohrabech.’ V obou pfipadech se jedna plvodné o ville-
giatury prazskych méstanskych elit ze zavéru 19. stoleti. Po roce 1918 se v3ak obé
lokality staly vyhledavanymi letovisky i nizSich méstanskych vrstev, coz vyznamné
ovlivnilo jejich dalsi vyvoj.

Aby byla podporena vzajemna srovnatelnost studii o jednotlivych vilovych
a vilochatovych koloniich, vychazi vyse naznaceny projekt primarné z udaju stej-
ného pramene - zadosti o odloZeni platby dané z novostavby. Zadosti byly adreso-
vany pfislusnym finan¢nim, respektive bernim dfad{im. Slozky jednotlivych staveb,
respektive stavebnik({ obsahuji kromé samotné Zadosti a zavére¢ného rozhodnuti
fadu dil¢ich udajd, které prislusny obecni ¢i méstsky urad vice ¢i méné duasledné
vyplhoval: jméno a pfijmeni stavebnika, jeho domovskou adresu, ¢islo popisné
stavby a cislo stavebni parcely. Zaznamenaval také datum zahdjeni stavby, dokon-
Ceni stavby a zahdjeni uzivani stavby. Pravidelnou souc¢asti dokumentace jsou také
stavebni plany a popisy jednotlivych ¢asti stavby. Dale uvadél nazev stavebni firmy
provadéjici stavbu a spise v ojedinélych pripadech i ndzev architektonické kance-
lafe vytvarejici stavebni projekt.

Dalsi, dopliujici Udaje ¢erpame v uvedeném projektu z obecnich kronik, agendy
obecnich uradll (zapisy z jednani obecniho zastupitelstva), memoarové literatury,
soukromych rodinnych archivi a dalich pisemnych zdroj(. Velmi d{leZité jsou rov-
néz prameny kartografické.

V pfipadé Dobfichovic jsme zakladni tdaje o vyvoji letoviska cerpali z vyse cito-
vané obsahlé monografie kolektivu vedeného Sarkou Koukalovou."" Dal3im diilezi-
tym zdrojem informaci byl fond Berni sprava Smichov, ulozeny ve Statnim okresnim

7 Vaclav MATOUSEK - Stépan KEPRTA, Pikovice, Hradistko, Rajchardov. Vznik a prvd desetilet
vyvoje komplexu mezivdlecnych letovisek na soutoku Vitavy a Sdzavy, Sttedocesky sbornik
historicky 45, 2019, s. 105-124.

8 Vaclav MATOUSEK, Hldsnd Trebari je krdsnd... Pfispévek k pozndni mezivdlecnych rekreacnich
vilo-chatovych kolonii v Hldsné a Zadni Trebani a v Letech, Historickd geografie 45/2, 2019,
s. 323-356.

° Lucie KOUBOVA, Letovisko Bozkov. Pfispévek ke studiu promén piiméstské krajiny v dobé
industrializace, diplomova préace, Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy, Praha 2015.

1 Romana CHALOUPKOVA - Viclav MATOUSEK, Do Senohrab jezdi kde kdo. Socidlni
a krajinotvorné aspekty vyvoje priprazského letoviska v 19. a v prvni poloviné 20. stoleti, Lidé
mésta 22/1, 2020, s. 3-35.

1§, KOUKALOVA (ed.), Letni rezidence.
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archivu Praha-venkov se sidlem v Dobfichovicich. Zadosti o odloZeni platby dané
z novostavby z dvacatych az ctyricatych let 20. stoleti jsou uloZeny v karto-
nech 16-26. Dochované svazky obecni kroniky ani agenda obecniho ufadu ze sle-
dovaného obdobi neobsahovaly nikterak vyznamné informace k historii letoviska.

Kartografické prameny jsme studovali v archivu Ceského Uradu zeméméfického
a katastralniho. Vyuzivali jsme zejména cisarsky otisk stabilniho katastru Dobfichovic
(Dobrzichowitz) zroku 1840 a Zakladni mapu 1: 10000, list M-33-77-B-a-3 zroku 1956.
Pro detailni identifikaci polohy jednotlivych staveb jsme pouzili Orientacni planek
Dobtichovic, signovany ,Ing. Jindrich, kvéten 1947"? Pii dohledavani Zivotopisnych
udajt o nékolika mistnich stavebnich firmach z Hlasné Trebané, Dobfichovic a Vsenor
jsme vyuzivali policejni pfihlasky (Polizeiliche Anmeldung) z obdobi 2. svétové valky
uloZené ve Statnich okresnich archivech v Berouné a Dobfichovicich. K dohleda-
vani adres nékolika majiteli staveb v Dobfichovicich nam poslouzil Chytiltv adresdr
hl. mésta Prahy."

Jak se pozna rekreacni objekt?
Pfi studiu vyvoje rekreac¢ni vystavby v Dobfichovicich jsme museli resit problém,
s jakym jsme se pfi studiu ostatnich vyse zminénych lokalit do té doby nesetkali.
At jsme zkoumali historické rekreacni kolonie v blizkém udoli Berounky, nebo ve
vzdaleném Posazavi ¢i v Polabi, vzdy se jednalo o sidelni soustavy jednoznacné
oddélené od trvale osidlené mistni zastavby. Bud' byly kolonie zietelné oddélené
od nejblizsi obce pasem lesni ¢i zemédélské pudy (napft. Kersko), nebo, a to castéji,
rekreacni kolonie na trvalou zastavbu od pocatku tésné navazovala, ale trvalé osid-
leni se s rekrea¢nimi stavbami, pfinejmensim do ¢tyficatych let, nepromisilo (napf.
HI4asna Treban v udoli Berounky, Hradistko nad soutokem Vltavy a Sazavy).'
Dobrichovicka elitni villegiatura byla v dobé svého vzniku v zavéru 19. stoleti od
trvalé mistni zastavby rovnéz jednoznacné oddélena recistém Berounky. V meziva-
le€ném obdobi v3ak byly rozparcelovany polni pozemky na levém biehu Berounky,
severovychodné od obce - polohy Pod vinici a v Dlouhych dilech. A zde se, soudé
podle Udajl z Zadosti o odlozeni dané z novostavby, od pocatku misily stavby mist-
nich ob¢ani se stavbami majitelll z jinych lokalit, pfedevsim z Prahy, v poméru pfi-
blizné 1: 1.V prostoru severozdpadné od historického jadra Dobfichovic, v poloze
U struh, byly stavby mistnich a cizich stavebnik(i rovnéz promiseny, byt zde preva-
zovali stavebnici mistni.

Za laskavé zapujceni ze soukromého archivu dékujeme panu Vaclavu Kratochvilovi, byvalému
starostovi Dobiichovic.

B Alois CHYTIL, Chytilitv adresat hl. mésta Prahy I, Praha 1925.

Pred 2. svétovou valkou prostorové vztahy trvalych a rekrea¢nich sidel systematicky zkoumany
nebyly. Pro obdobi po 2. svétové vélce navrhla typologii prostorovych vztaht Dana FIALOVA,
Typologie rekreacnich lokalit, in: Ivan Bi¢ik a kol., Druhé bydleni v Cesku, Praha 2001, s. 90-102.
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Jednoznaéné prostorové odliseni mistni a historické rekrea¢ni zastavby proto
na levém bfehu Berounky neni mozné. Hovofit v tomto pfipadé o rekreacni kolo-
nii v tom smyslu, jak ji zname napf. z nedaleké Hlasné Trebané, nelze. Pristoupili
jsme proto pouze k rozdéleni stavebnikli na mistni a cizi. Bez detailniho studia
osobnich pomérd jednoho kazdého stavebnika (které jsme vzhledem ke znac-
nému poctu staveb podnikli jen v omezeném rozsahu)' proto nemuizeme presny
pocet primarné rekreacnich objekt(l stanovit. MUzeme pouze konstatovat, ze
mezi lety 1920-1949 podalo Berni spravé na Smichové zadost o odlozeni platby
dané z novostavby 139 stavebnikd s trvalym bydlistém mimo Dobfichovice.'
Pouze ve 14 pfipadech je v zadosti objekt specifikovan jako ,letni byt” ¢i obecné
stavba uzivana pouze k letnimu pobytu.V 16 pfipadech je novostavba charakteri-
zovana jako ,weekendovd chata” ¢i,,weekendovy domek” nebo zkracené ,weekend".
Z toho ve 2 ptipadech bylo ve formuldfi upfesnéno, Zze weekendova chata slouzi
jen,pro letni pobyt".

Nastin historie lokality do roku 1918

Tradice vyuzivani Dobfichovic k oddechu a odpocinku od rusného svéta je dolo-
Zena od 16. stoleti, kdy byla zdejsi plvodni sttedovéka tvrz pfestavéna na letni sidlo
fadu Kfizovnikl s ¢ervenou hvézdou."” Ve druhé poloviné 19. stoleti ndlezi prven-
stvi ve vyrazném posunu prostoru Udoli dolni Berounky smérem k systematicky
budované oddechové zéné Prahy Vsenordm.V roce 1874 Jan Noltsch (Nol¢), majitel
statku VSenory, nechal v obci postavit prvni hotel s restauraci a zahajil tak budovani
vienorské villegiatury.

Ale jiz v roce 1875 byla zahdjena vystavba villegiatury na dobfichovickém
katastru, v Brun3ové,' ve svahu nad pravym brehem Berounky, konkrétné v loka-
lité zvané Kopanina. Jak vysvita z listu VI cisafského otisku stabilniho katastru
Dobrzichowitz z roku 1840, jednalo se plivodné o soustavu polnich pozemki
s mensimi plochami luk, ve vychodni ¢asti podmacenych. Vily, respektive sta-
vebni parcely, byly rozmistény na pravouhlém ulicovém pldorysu, jehoz zaklad

15 Srov. nize exkurz: Detailni demografickd sonda do situace na severovychodnim okraji Dobfichovic

nas. 29.

Ani tento udaj vSak nemusi pravdivé odrazet historickou realitu. Dokladem je ndhodné

ovéreny pripad montované chaty ¢p. 372 v ulici Ke Kfizku, vychodné od historického jadra

Dobrichovic. Majitelka Bozena Bendova uvedla v zadosti o odklad placeni dané z nemovitosti

domovské bydlisté v Dobtichovicich. Ve skutecnosti viak byla v té dobé trvale hlasena v Praze

na Pankraci. Vice v pozn. 50.

17" Podrobnéji k historii Dobfichovic a dobfichovické villegiatury napt. Viclav KRATOCHVIL
et al., Dobfichovice, Dobtichovice 2006; R. SVACHA (ed.), Slavné vily Stiedoceského kraje,
s.25n; S. KOUKALOVA a kol., Letni rezidence; Miroslava SUCHMOVA - Jit{ BOUBIN, Archiv
obce Dobfichovice 1760-1945 (1954), inventai SOKA Praha-venkov, Dobfichovice 2021.

18 Piivodné Braunseifen, viz M. SUCHMOVA - J. BOUBIN, s. I; Branczow na listu & 124 1. vojenského
mapovani.
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vychazel z puvodnich polnich a lesnich cest, stoupajicich v mirném sklonu od
feky smérem k lesu Ob¢ina.' Mensi skupina vil vznikla na stavebnich parcelach
pfi dnesni ulici Strmé, plvodné rovnéz polni cesté stoupajici od reky k lesni
poloze Pod chlumem.

Prvymi developery dobfichovické, respektive brunsovské villegiatury byli prazsti
vilafi - obchodnik Matéj Suda a advokat JUDr. Miroslav Krajnik. Skupovali od mist-
nich sedlak( rozsahlé pozemky, které pak nasledné rozprodavali jako stavebni par-
cely dalSim zdjemcim o letni vily. Na aktivity Sudy a Krajnika navazal mistni deve-
loper Josef Cicvarek a prazsky stavitel Frantisek Buldra. Villegiatura vznikla v idedlni
poloze pfimo nad dobfichovickym nadrazim na trati Smichov-Plzer zprovoznéné
jizvroce 1862.%°

Podobné jako v fadé jinych villegiatur sehral vyznamnou roli v rozvoji brunsov-
ské kolonie okraslovaci spolek. Dobfichovicti vilafi spolek zaloZili spole¢né s mist-
nimi obc¢any v roce 1895. Jeho prvym piedsedou byl jmenovan vyse zminény
JUDr. Miroslav Krajnik. V letech 1898-1899 tento spolek vybudoval tenisové kurty,
kuzelnik, upravoval lesni cesty. Dole pod Brun3ovem, pfi pravém bfehu Berounky,
v blizkosti nadrazi zfidil spolek i fi¢ni ldzné/koupalisté. Dale spolek spravoval
vodarnu, pofadal spolecenské akce, mimo jiné také ochotnickd divadelni predsta-
veni. Okraslovaci spolek, respektive prazsti vilafi JUDr. Antonin Randa a JUDr. Josef
Herold, se vyznamné zaslouzili také o vystavbu dobfichovického mostu pres
Berounku, otevieného v roce 1897. Vilafi tak ziskali kromé vlakového spojeni do
Prahy i pohodIné spojeni s historickym jadrem Dobfichovic.

Vyvoj stavebnich aktivit

V pfipadé lokalit zkoumanych v rdmci naseho projektu v uplynulych letech jsme pfi
analyzovani trendu stavebniho vyvoje vychézeli vzdy z dat zahajeni staveb. Ta podle
naseho minéni vyjadiuji trend stavebniho vyvoje spolehlivéji nez data ukonceni
stavby. Datum zahdjeni stavby mizeme interpretovat jako svédectvi o tom, kdy byl
stavebnik definitivné rozhodnut a také pripraven stavbu realizovat. Datum dokon-
Ceni stavby muze, kromé Usili stavebni zamér dokoncit, odrazet také nepfedvidané
problémy s realizaci stavebniho projektu.

V ptipadé stavebniho vyvoje v Dobfichovicich v letech 1918-1934 mame k dis-
pozici Udaj o dokonceni stavby jenom u 27 ze 72 staveb, tj. u necelé poloviny.
Z udajli o dalsim stavebnim vyvoji v Dobfichovicich i na jinych zkoumanych loka-
litdch vyplyva, ze doba vystavby rekreacnich objektl zpravidla nepresahla obdobi
12 mésic. Graf vyvoje stavebnich aktivit proto odrazi (ve vétsiné pfipadu) rozhod-
nuti zahdjit stavbu s ro¢nim zpozdénim.

¥ Dnesni ulice K Dubu, Krajnikova a Pod Pensionatem.
20 Zelezni¢ni zastdvka vsak v Dobtichovicich vznikla pozdéji. Budova nadrazi je datovana k roku
1881.
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Graf
Vyvoj poctu dokoncenych staveb v letech 1920-1942
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Z grafu vyplyva, Ze po ojedinélych stavbach v obdobi 1919 (?) — 1921 se prvni vina
zajmu o vybudovani vlastniho objektu v Dobtichovicich projevila v letech 1923-1925.
Po kratkém propadu zajmu v letech 1925-1926 Ize predpokladat trvaly, byt kolisajici
zajem mimo dobfichovickych stavitell v letech 1926-1938. Obdobi nejvétsi (re-
kreac¢ni?) stavebni aktivity mGZzeme kldst do let 1927-1929 a 1931-1932.

Pocinaje rokem 1935 mame k dispozici data ukonc¢enii data zahajeni staveb, m(ize-
me tak ndsledny vyvoj pojmenovat jiz s mnohem vyssi pravdépodobnosti. V roce
1935 bylo zahdjeno 11 staveb, v roce 1936 jich bylo 7, v roce 1937 byly jen 3 a v roce
1938 jich bylo opét 7.V roce 1939 pocet zahdjenych staveb prudce vystoupil na 17,
v roce 1940 poklesl na 11 a v roce 1941 stavebni vyvoj ukoncila 1 zahajena stavba.”'
Obdobi nejvétsich stavebnich aktivit ve druhé poloviné tficatych a prvni poloviné
Ctyficatych let predstavuji roky 1936, 1939 a 1940.

Srovname-li vyvoj rekreacnich staveb v Dobfichovicich s vyvojem v dalsi plvodni
villegiature zavéru 19. stoleti v Senohrabech, pak vidime shodu pfedevsim ve sta-
vebni konjunkture v letech 1939-1940.22 Obdobny, byt ne zcela totozny byl i vyvoj
mezi roky 1926-1932. Vyrazné zvyseni zajmu o vystavbu rekreacnich objektd
na prelomu tficatych a Ctyricatych let jsme pozorovali také v nedaleké soustavé

21 Stavebni aktivity zahrnuji i prestavby starsich objekt - v roce 1938 jednoho, v roce 1939 ¢tyf
avroce 1940 dvou.
2 R.CHALOUPKOVA - V. MATOUSEK, Do Senohrab jezdi kde kdo, s. 14.
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letovisek v Zadni a Hlasné Trebani a v Letech?, v Hradistku nad soutokem Vltavy
a Sadzavy?* i ve vzdalenéjsim Bozkové u Mnichovic® a Kersku v Polabi.?® Jako prav-
dépodobnou hypotézu proto nabizime vysvétleni, Ze napadné ¢asté skokové zvy-
Seni rekreacni vystavby v obdobi 1938-1941 souviselo s nejistou situaci tésné pred
2. svétovou valkou a v jejich prvych letech. Vystavba vlastniho rekrea¢niho objektu
se v této dobé mohla stat relativné bezpecnou formou investice do nemovitosti.
Relativné stabilni, byt lokalné zna¢né proménlivy zajem o vystavbu rekreacnich
objektl ve dvacatych a tficatych letech (do roku 1938/1939) muze také, kromé
obliby rekreace mimo velkd mésta, odrazet i dil¢i spoleCenské otfesy — nabizi se
pfedevsim obdobi hospodarskeé krize v zavéru dvacatych a na pocatku tficatych let.

Zakladni skupiny staveb a jejich vyvoj v ¢ase

Obdobné jako pfi praci na viech ostatnich studiich vyvoje historickych letovisek
v okoli Prahy ani pfi zkoumani vyvoje po roce 1918 v Dobf¥ichovicich se bohuzel
nepodafilo do badatelského tymu zapojit historika architektury. Proto i v tomto pfi-
padé rozdélujeme rekreacni stavby jen do tfi zakladnich skupin: 1. velké honosné
patrové i vicepatrové vily, 2. mensi, nejvyse patrové vilky a zdéné domky a 3. zdéné
a drevéné chaty.

Jakkoliv hrubé a nepresné se mlze toto déleni jevit, pfinasi zajimavé vysledky.
Rekreacni vystavbu po roce 1918 zahdjila v Dobfichovicich série vilek a domku
a v mensi mife také chat, zejména v letech 1923-1925. Obdobi mezi lety 1927-1931
muzeme obecné charakterizovat jako dobu vystavby velkych honosnych vil. Roky
1935-1936 charakterizuje vystavba chat a naopak vyrazny pokles zadjmu o velké
vily a ustala téméf vystavba malych vilek. Celé sledované obdobi zakoncil v letech
1939-1940 pro zménu skokovy narlst poctu velkych vil a mensich vilek.

Srovnavaci soubor rekreac¢nich objektll v Senohrabech oproti tomu vykazuje
v prabéhu sledovaného obdobi vyrovnany vzajemny pomér viech tii zakladnich
skupin staveb.

Prostorovy vyvoj

Pomoci kartografickych pramen(, predevsim Orienta¢niho planku Dobtichovic
z roku 1947, se nam podafilo identifikovat umisténi 135 staveb mimo dobfticho-
vickych stavebnikd. 131 staveb se nachazelo pfimo v Dobfichovicich, 4 stavby byly

» V. MATOUSEK, Hldsnd Trebari je krdsnd, graf na obr. 3.

» Vaclav MATOUSEK, Priklady promény Ceské krajiny v diisledku rozvoje vilovych a vilo-chatovych
kolonii ve druhé poloviné 19. a prvni poloviné 20 stoleti: Stard teka, Velkd teka, Zlatd teka, in:
Tomas Cajthaml - Jan Frouz - Bedfich Moldan (eds.), Environmentalni vyzkum a hrozby
21. stoleti, Praha 2022, s. 183-203, obr. 11.3.

% L.KOUBOVA, Letovisko BoZkov, obr. 34.

% Vaclav MATOUSEK, (Nejen) ,,lesni mésto“ Kersko. Vznik a prvd dvé desetileti existence rekreacnich
vilo-chatovych kolonii ve stfednim Polabi, Studie a zpravy. Historicky sbornik prazského okoli 10/2,
2022, s.99-126, graf na s. 116.
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zjistény v Karliku. S ohledem na ¢asovy vyvoj jsme rozdélili obdobi po roce 1918
na casové Useky 1918-1937 a 1937-1942. Tri zakladni obdobi formovani historic-
kého letoviska: 1875-1918, 1918-1936 a 1937-1942 jsme potom promitli do pland
Dobfichovic a dobfichovického katastru (viz barevna pfiloha).

Plvodni oblast elitni villegiatury v brunsovské poloze Kopanina nad pravym
bfehem Berounky zUstala vyvojem mezi lety 1918-1942 jen minimalné pozname-
nana. Elitni vilova ¢tvrt se po roce 1918 rozvijela v zapadni ¢asti Brunsova, v ¢as-
tecné zalesnéné poloze, podél dnesni ulice Na Vyhlidce (plivodné lesni cesty). Mala
enklava mezivale¢nych vil zaplfiovala prostor kolem ulice Strmé. Na pfelomu tfica-
tych a Ctyficatych let se vilova zastavba v Brundové rozsifovala déale zapadnim smé-
rem podél ulice Na Vyhlidce a poté smérem do zalesnéného svahu pod Chlumem,
dnes trojuhelnik ulic Nova cesta — Lesni — K Lomu (zdkladni vymezeni tohoto pro-
storu bylo historicky dano opét plvodnimi lesnimi cestami).?”

Radu staveb mimo dob¥ichovickych stavebniki nachazime na pravém bfehu
Berounky pod Brunsovem ve vyhodné poloze u nadrazi a zaroven v bezpro-
stiedni blizkosti Fi¢nich [azni. Osou této nevelké sidelni aglomerace je lomena
ulice VSenorskd. Mezi lety 1918-1942 zde vznikaly honosné vily, malé vilky, ale
také zdéné i drevéné chaty. Ovsem ,po skonceni prvni svétové vdlky se tézisté uzem-
niho rozvoje obce preneslo na levy bieh Berounky".*® Jednalo se predevsim o prostor
severovychodné od historického jadra tehdejsiho méstyse, v mensi mire severoza-
padné od né&j. Jaroslav Sulc, ktery podrobné zpracoval tzemni vyvoj Dobfichovic
v 19. a 20. stoleti, zddraznuje nékolik dlilezitych okolnosti, které urc¢ovaly stavebni
vyvoj na levém bfehu Berounky po roce 1918.%° Stavebni parcely vznikaly na plvod-
nich pozemcich fadu kfizovnikd, parcelace probihala podle nedochovaného polo-
hopisného planu vypracovaného jiz koncem 19. stoleti. Stavebni rozvoj vyznamné
podpofila pozemkova reforma, diky niz méstys Dobtichovice i fad kiizovnik( ziskal
od Statniho pozemkového ufadu cetné stavebni a zemédélské pozemky. Jednalo
se predevsim o rozsahlou parcelu 273 Pod vinici severovychodné od historického
jadra a dalsi velkou parcelu 106 U struh severozapadné od Dobfichovic, které més-
tys koupil se souhlasem Statniho pozemkového ufadu od fadu kfizovnika .k zakou-
peni jednotlivych (stavebnich) parcel z uvedenych pozemku za cenu levnéjsi“*® Jaroslav
Sulc pfipomina téz iniciativu Stavebniho a bytového druzstva pro Dobfichovice,
které zadalo kromé parcelace v bezprostfednim okoli Dobfichovic také vymériovani
stavebnich parcel v okoli Karlika.?'

7 TJaroslav SULC, Uzemni pldnovdni a tizemni rozvoj Dobfichovic v 19. a 20. stoleti, in: S. Koukalova
akol., Letni rezidence, s. 83, upfesiuje, Ze tento prostor zacal byt parcelovan a nasledné zastavovan
po rozsahlém odlesnéni ve 20. letech, vynuceném lesni kalamitou, zptisobenou premnozenim
bekyné mnisky.

% §. KOUKALOVA a kol., Letni rezidence, s. 80.

» Podrobné k izemnimu rozvoji Dobtichovic J. SULC, Uzemni planovdn, s. 70-89.

30 Zapis ze schiize obecniho zastupitelstva - citovano podle J. SULCE, Uzemni pldnovdni, s. 82.

31 1. SULC, Uzemni planovdni, s. 80-81.
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Zaneseme-li do planu Dobfichovic stavby mimo dobtichovickych stavebniki po
roce 1918, vidime, Ze nejintenzivnéjsi vystavba rekreacnich (?) objektl probihala
severovychodné od historického jadra na ptvodnich polnich polohach Pod vinici
a v Dlouhych dilech. Dodnes je tento prostor vymezen ulicemi Polni na severu,
Flignerovou na zapadé, Na Kfizku na jihu a Americkou na vychodé. Pfi blizSim
pohledu je patrné, ze v obdobi 1918-1936 stavéli mimo dobfichovicti stavebnici po
celém takto vymezeném prostoru, v obdobi 1937-1942 zastavovali posledni volné
parcely pfi severnim okraji, mezi ulicemi Polni, Jirdskovou a na jihu v ulici Ke K¥izku.

Severozdpadné od historického jadra, v plvodni polni poloze U struh, stavéli
mimo dobfichovicti stavebnici (s jednou vyjimkou) jen v obdobi 1918-1938. Totéz
plati o malé enklavé staveb zapadné od historického jadra pfi levém bfehu Berounky
v poloze Za mlynem.V Karliku jsou 3 rekreacni (?) stavby dolozeny v obdobi 1918-1938
v zapadni ¢asti obce a jedna v centru, na Urovni kostela sv. Martina a Prokopa.

Z prehledu staveb, jejichz majitelé pozadali po roce 1918 o odlozeni platby dané
Z nemovitosti, je patrné, Ze vyse citovany zamér umoznit (nejen) na dobfichovic-
kém levobrezi,zakoupeni parcel za cenu levnéjsi* se zdafil. Na levém i pravém biehu
Berounky, jakoz i v Karliku spatfujeme pestrou smés honosnych vil, skromnéjsich
vilek a domku i zdénych a dfevénych chat. Pouze Brun3ov si po roce 1918 uchoval
svUj plvodni charakter vylu¢né domény elitnich vilara. Zbyvajici ¢ast Dobfichovic
se vyvijela v souladu s obecnym trendem rozsifeni fenoménu soukromého rekreac-
niho objektu na Siroké spektrum tehdejsi spolecnosti, zahrnujici stavebniky od
spolecenskych elit az po nizsi vrstvy. Pozorujeme i daldi obecny trend rezignace
na prostorové oddélovani jednotlivych spolecenskych vrstev. Situaci, kdy nebylo
vyjimkou tésné sousedstvi velké vily s prostou dfevénou chatou (napt. levobiezni
prostor vychodné od historického jadra vymezeny ulicemi Prazska — Francouzskd —
Brezova — Americka), podtrhuje na celém levobiezi promiseni rekreac¢nich staveb
se stavbami dobfichovickych rezidentl urc¢enych k celoro¢nimu obyvani. Za pozor-
nost také stoji jihovychodni ¢ast Dobfichovic, kde ptimo pod plvodnim historic-
kym jadrem elitni brun3ovské villegiatury vznikala pfredevsim mezi lety 1930-1942
na pravém bfehu Berounky pocetna chatova osada. Od elitnich vilafl oddélovala
chatare pouze TyrSova ulice a Zeleznice.

Bydlisté stavebniki

Ze 139 mimo dobfichovickych stavebnik(, respektive Zzadatelt o odlozeni platby
dané z nemovitosti, uvedlo 130 bydlisté v Praze. Zbylych 9 bylo po jednom z neda-
lekych Revnic, Radotina, Berouna a dale ze vzdalengjsich Tuchoméfic, Miroova,
Turnova, Lovosic a Ri¢an. Aloisie Prochazkova, ktera si nejprve koupila na parcelach
25/1-2,37/1 stodolu a na jejim misté si pak v roce 1937 nechala prazskym stavite-
lem Josefem Bendou postavit vilu ¢p. 453%?, uvedla bydlisté v Némecku, konkrétné
v Hamburku.

2V Palackého ulici, v historickém jadru Dobtichovic.
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Velké honosné vily si oviem v Dobfichovicich nechdvali stavét predevsim oby-
vatelé prazské aglomerace. Nejvice jich bylo z Nového Mésta (10), Smichova (10),
Kralovskych Vinohrad (6) a Zizkova (4). Trikrat byli zastoupeni vilafi ze Starého
Mésta, po dvou z Kosif, HoleSovic a po jednom z Vy3ehradu, Vokovic a Bubence.

Ponékud pestrejsi byl plvod stavebnik( mensich vilek a domkd. Pochazeli nej-
vice ze Starého Mésta (6) a Nového Mésta (5) v Praze. Trvalé bydlisté v Libni, na
Smichové, v Hole3ovicich, na Zizkové a na Kralovskych Vinohradech uvedli shodné
vzdy 4 stavebnici. NizSimi pocty jsou zastoupeny Dejvice a Podoli (2). Po jednom
zastupci kategorie ,vilky a domky” maji dnedni prazské Ctvrti Bfevnov, Hostivar,
Vriovice, Kosife, Ruzyné a Zlichov a dale Beroun, Tuchoméfice, MiroSov, Turnov,
Lovosice a Ri¢any.

Naopak téméf vsichni chatafi pochazeli z Prahy, nejvice z Nového Mésta (5),
Smichova, Kosit, Zizkova (4) a z Nusli (3). Na Kralovské Vinohrady a Malou Stranu
se hlasili vzdy dva chatafi, po jednom ze Starého Mésta, Libné, VrSovic, Bfevnova,
Dejvic a StfeSovic. Jedinou mimoprazskou vyjimku predstavoval ufednik Karel
Koller s choti Annou z tehdy jesté samostatného Radotina. Ti si v roce 1924 nechali
postavit dfevénou montovanou chatu systému Ddcker ¢p. 209 v Anglické ulici,
severovychodné od historického jadra Dobfichovic.®®

Nastinény demograficky prehled souzni s poznatky z dalSich zkoumanych mezi-
vale¢nych rekreacnich kolonii v prazském okoli. Mezi majiteli velkych honosnych
vil nachdzime vsude nejcastéji rezidenty z Kralovskych Vinohrad a Nového Mésta,
v mensi mire i ze Smichova. Majitelé skromnéjsich vilek a domk{ pochazeli jiz z vét-
Siho spektra prazskych c¢tvrti a ¢asti. A majitelé chat méli trvalé bydlisté casto v pri-
myslovych pfedméstich v Karling, na Smichové, v Libni nebo v okrajovych ¢astech
Prahy, napfiklad v Kositich.>*

Vysoky podil rekreant(i ze Smichova v Dobfichovicich nebyl v oblasti dolniho
toku Berounky ojedinély. Stali obyvatelé Smichova byli hojné zastoupeniiv blizkych
rekreacnich koloniich v Hlasné Trebani a v Letech. O dlivodech Ize jen spekulovat.
Je vysvétleni tak prosté, Ze do udoli Berounky méli obyvatelé Smichova relativné
snadny pristup Zapadni drahou ze smichovského nadrazi? Motivy k vybéru vhod-
ného letoviska byly pravdépodobné slozitéjsi. Doklada to i fakt, Ze pouze v Hlasné
Trebani a v Dobfichovicich nachazime rekreanty s trvalym bydlistém v Ri¢anech,
vychodné od Prahy...

K systému Décker podrobné nize v kapitole Montované stavby nas. 25.

* K charakteru jednotlivych ¢tvrti a ¢asti Prahy v obdobi industrializace podrobné a prehledné
napi. Pavla HORSKA, Klasickd urbanizace v Ceskych zemich (1830-1930), in: Eduard Maur -
Pavla Horska - Jifi Musil, Zrod velkomésta. Urbanizace ¢eskych zemi a Evropa, Praha —
Litomysl 2002, s. 121-236. Konkrétni ptiklad prazskych bydlist majitelt rekreacnich objekti
kategori vila - vilka — chata v Hradistku na soutoku Vltavy a Sdzavy in: Viclav MATOUSEK,
Vzorné letovisko Hradistko. Vznik a prvé desetileti mezivdlecného letoviska na soutoku Vltavy
a Sdzavy, Historicka geografie 41, 2015, s. 47-81, obr. 15.
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Poznamky ke spolec¢enskému postaveni stavebnik
Celkem 73 zadatelll o odloZeni platby dané z nemovitosti uvedlo ve formulafi
zarazeni.

Mezi majiteli velkych honosnych vil nachazime nejcastéji pravniky (12), obchod-
niky a velkoobchodniky (5) a blize neurcené feditele instituci (5), také armadniho
generdla, kavarnika, majitele 1ékdrny nebo univerzitniho profesora. Mensi vilky si
stavéli zejména urednici (8), téz ucitel, |ékar, inzenyr. Pestrou smésici profesi pred-
stavuji chatafi. Podobné jako u mensich vilek jasné prevazuji ufednici (8), ale byli
mezi nimi kromé pravodciho a blize neur¢eného zeleznicare také Iékafr, profesor
a reditel blize neurcené instituce.

Zatimco v pfipadé velkych vil i mensich vilek a domk( mzeme spatfovat pfimou
umeéru velikosti a charakteru stavby k prfedpokladanému spolec¢enskému postaveni,
v piipadé chat jiz tato Gvaha tak jednoznacné nevychazi. Situace v Dobfichovicich
pfitom neni nikterak vyjimecna. Mezi chatafi doby mezivale¢né i obdobi 2. svétové
valky vidime v ndmi studovaném vzorku bézné |ékafe, pedagogy i umélce, jakoz
i dalsi osoby, u nichz bychom predpokladali relativné vysoké postaveni v dobové
spolecenské hierarchii. Nabizi se srovnani s trojici sousednich vilochatovych kolo-
nii — Zadni Treban - Hlasna Treban — Lety. V obdobi dvacatych az ¢tyficatych let zde
mezi chatafi nachazime mimo jiné i tfi obchodniky a jednoho velkoobchodnika,
zemského skolniho inspektora, dva |ékafe, pravnika, feditele gymnazia, herce Jaru
Kohouta, Emana Fialu a spisovatele a novinare Viléma Wernera.* Pocatky chatareni
jsou v Ceskych zemich v obecném povédomi i v odborné literatufe spojované tra-
di¢né s trampskym hnutim.* Soustavné studium konformnich vilochatovych kolonii
zobdobi dvacatych az ¢tyricatych let viak naznacuje, Ze chatareni v trampskych osa-
dach avkonformnich rekreac¢nich koloniich nutné bezprostiedné souviset nemuselo.
Jevi se spiSe pravdépodobné, Ze se jednalo o dvé soucasné, ale pfinejmensim zpo-
¢atku na sobé nezavislé formy traveni volného ¢asu mimo mésto. Zatimco u trampd
Ize opravnéné predpokladat, Ze vystavba chaty byla vétsinou smési romantiky
a nouze, v pfipadé konformnich rekreantdl mizeme stavbu chaty chéapat vice jako
projev specifického pojeti rekreace, ktery ilustruje dobovy autor: ... lehké zatimni
weekendy, predevsim drevéné, nebo letni domky a chaty trvalé, tak reSené a konstruo-
vané, aby vsude dostupnym stavivem, rychlou vystavbou, jednoduchym a ladnym svym
zjevemn poskytovaly stavebniku a jeho rodiné pfi jednoduchych Zivotnich podminkdch
uprostred pfirody v letni dobé dobré a uzdravujici bydleni”*” Letni vila i vilka ve viech
svych podobdach reprezentovala i po roce 1918 tradi¢ni pojeti rekreace odvozené od
majestatniho aristokratického letniho sidla, naplfujiciho predstavu slastné zahalky

% V. MATOUSEK, Hldsnd Trebari je krdsnd.

3 Napt. Jiti VAGNER, Vyvoj druhého bydlent, in: Ivan Bi¢ik a kol., Druhé bydleni v Cesku, Praha
2001, s. 42-54.

7 Antonin Sramek, Bydleni v piirodé, Predmosti 1941, s. 3.
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uprostied okazalého luxusu. Chata predstavuje novy pfistup k rekreaci. Ostentativni
zdobnost a monumentalnost ustupuje ve prospéch stfidmé az spartanské funkc-
nosti a skromnosti. Je-li vila a vilka odkazem na aristokratické hodnoty a zaroven
snahou rozsifit méstsky styl Zivota i na venkov, chata odkazuje na dobové idealy
skautské, woodcrafterské, trampské, turistické a sportovni a zcela jednoznaéné se
distancuje od méstskych standardd. Zatimco venkovské rekreacni vily a vilky se
nikterak nelisi od vil a vilek méstskych, uré¢enych k celoro¢nimu obyvani,*® chata je
od pocatku stavba ur¢end pouze a jenom pro rekreaci mimo mésto.

Co jesté mGzeme vycist z danovych formulaia

Ve studiio vyvojisenohrabského letoviska po roce 1918 jsmesitaké viimaliforem vlast-
nictvi rekreacnich objektd deklarovanych v danovych formulafich. V Senohrabech
jsou jako majitelé uvedeni ve 37 % muzi, v 17 % Zeny a ve 46 % manzelské dvojice.
V Dobtichovicich je uveden muz jako majitel v 60 % pfipadd, 20 % vlastnily samotné
zeny a 20 % vlastnik deklaruje rekreacni objekt jako spole¢ny majetek manzel(.
Vzorek jsme jesté doplnili o data z Hlasné Trebané. V této vilochatové kolonii dolo-
zené danovymi formulafi az od roku 1929 jsou jako majitelé rekreacnich staveb uve-
deni ve 45 % muzi, ve 27 % Zeny a ve 28 % manzelé. Pfi interpretaci téchto dat by bylo
vhodné shromazdit udaje z vétsiho poctu lokalit. Zatim je Ize chapat predevsim jako
vyzvu pro dalsi badani.

Za pozornost stoji také prestavby rekreacnich objekt(. Trikrat jsou doloZzeny pre-
stavby pavodnich uzitkovych staveb na rekreacni objekt. Jiz jsme ptipominali vilu
Cp. 453 Aloisie Prochazkové, kterd v roce 1937 vznikla na misté plvodni stodoly.
Podobné nechal Emil Valenta z prazského Podoli prestavét v roce 1927 truhlaiskou
dilnu manzeld Josefa a Anny Matouskovych na malou vilku ¢p. 283 v Raisové ulici,
severozapadné od historického jadra.V roce 1929 prestavéli manzelé Vaclav a Anna
Pilatovi z Dobfichovic skladisté na ,provisorni domek k obyvdni na léto” — malou
zdénou chatu s pokojem, kuchyni a verandou. V tomto pfipadé se jednalo zjevné
o podnikéni v oboru turistického ruchu.

Odlisny je pfipad ¢p. 392 v ulici Nad Jezem, zdpadné od historického jadra. V roce
1933 si zde Antonin Holik, Ucetni Ustfednich elektraren z Nusli, nechal postavit dre-
vénou chatu, kterou v roce 1939 prestavél na malou vilku. Zajimavy je pfipad stavby
€p. 259 na kfizeni Americké a Brezové ulice, severovychodné od historického jadra.
V roce 1926 si zde na parcele 362/85 nechal bankovni urednik Antonin Dolezal z praz-
ského Zizkova postavit ,zahradni domek”/chatu. V roce 1932 v3ak jiz manzelé Antonin
a Milada Dolezalovi z Nového Mésta v Praze zadaji o odloZeni platby dané z novo-
stavby honosné patrové vily, v niz nechybéla kromé kuchyné, koupelny a zadchodu
ani prostorna hala a sedm pokojli. Oproti tomu Bozena Miillerova, manzelka velko-
obchodnika z Prahy, nechala svou patrovou vilku ¢p. 378 v Jugoslavské ulici, severovy-
chodné od historického jadra, v roce 1932 jen nepatrné zvétsit na Urovni prvého patra.

3 Coz vymluvné doklada edi¢ni fada Slavné vily z riiznych oblasti Cech a Moravy.
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Stavebni firmy

Nazev a adresu stavebni firmy, vyjimecné i projektové kanceldre obsahuji formulare
berni spravy u 134 staveb. Polovina staveb (67) byla dilem praZzskych stavebnich
firem. Lokalni firmy se na dobtichovické vystavbé podilely méné: devatenact sta-
veb realizovaly firmy z Dobfichovic, sedmnact ze VSenor a ¢trnact ze Zadni Trebané.

Nejvice domU postavili v Dobfichovicich dva stavitelé. Antonin Hajek ze Zadni
Tfebané* zbudoval mezi lety 1929-1940 celkem ¢trndct staveb, z toho Ctyfi velké
vily, osm mensich vilek, jednu zdénou chatu a jednu dfevénou chatu. Stejné aktivni
byl Vlastimil Cecelin ze Vienor.** Mezi lety 1935-1940 postavil také celkem &trnact
staveb, z toho pét velkych vil, ¢tyfi mensi vilky a pét dfevénych chat. Sedm staveb
(jednu vilu, ¢tyfi mensi vilky a domky a dvé chaty) realizoval v letech 1924-1940
Vaclav Veselik z Dobfichovic.' Sest staveb vytvofil v letech 1929-1934 Karel Hulan
z Budnan.*

Cty¥i stavitelé realizovali v Dobf¥ichovicich po &tyfech stavbach: Antonin Franc,
zednicky mistr z Dobtrichovic, Vojtéch Raska, zednicky mistr ze VSenor, Josef
Benda z prazské Letné a Ing. Otakar Petr z Kralup nad Vltavou. Frantisek Kudrna
zDobtichovicaFrantiSek Hodek ztehdejsi Prahy VI postaviliv Dobfichovicich shodné
po trech stavbach. Dalsi ¢tyfi prazské firmy realizovaly v Dobfichovicich dvé stavby.
Sedesat pét stavitel(i uskute¢nilo v Dobfichovicich jen jednu stavbu. Vétsinou se
jednalo o stavitele z Prahy. Téméf viichni stavitelé pochdzeli z vice ¢i méné blizkého
okoli v udoli feky Berounky (z Berouna, Srbska, respektive Budnan, Zadni Trebané,
Revnic, Dobtichovic, Vienor, Cernosic, Mokropes a Radotina) a z Prahy. Vyjimkou byli
vySe zminény Ing. Petr z Kralup nad Vltavou a Jaroslav Strejcek, architekt a zednicky
mistr z Chocerad, ktery v letech 1938-39 postavil Oldfichovi a Emilii Reza¢ovym
z prazského Smichova pFizemni vilku ¢p. 463 v Jiraskové ulici, severovychodné od
historického jadra.

Mimoradné aktivni Antonin Hajek ze ZadniTrebané nestavél jen v Dobfichovicich.
Mnoho rekreaénich staveb vytvofil soubézné také v nedaleké Zadni a Hlasné
Trebani a Letech. Rovnéz Antonina France jsme jiz poznali jako tvirce rekreac¢nich
objektl v Zadni Tfebani.

¥ Antonin Héjek (narozen v roce 1899). Piivodné zednik, pozdéji zednicky mistr a stavitel. Podle

protektoratni policejni dokumentace ulozené v SOkA Beroun.

Vlastimil Ceéelin (1908-1967) prozil cely Zivot ve Venorech. Vys$i priamyslovou kolu

stavitelskou nav$tévoval v Praze na Betlémském namésti. V roce 1935 ziskal stavitelskou

koncesi. Po roce 1948 pracoval postupné v nékolika institucich jako stavbyvedouci, projektant

a na nékolika ufednickych mistech v oboru stavebnictvi. Podle rukopisu Rodinné zdznamy

z rodinného archivu Tomdge Vyskocila ze Vienor, zeté V. Ceelina.

41 Vaclav Veselik (1883-1944), do roku 1914 Zil v Bubenci (dnes v Praze). Podle protektoratni
policejni dokumentace ulozené v SOkA Praha-venkov.

42 Karel Hulan, narozen 1894 v Nedrahovicich u Sedl¢an. Asi v roce 1899 se prestéhoval do Srbska
u Berouna. V nedalekych Budnanech mél patrné jen sidlo firmy. Podle protektoratni policejni
dokumentace ulozené v SOkA Beroun.
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Montované stavby

Rekreacni chaty z dvacatych az Ctyficatych let 20. stoleti dosud zUstavaji stranou
zajmu historik( architektury. Ve formulafich o odlozeni platby dané z novostavby
viak byly v Dobtichovicich zminény tfikrat montované stavby, k nimz bylo mozné
v odborné a populdrné naucné literatufe nalézt upresnujici historické udaje. Jedna
se 0 montované chaty systému Ddcker a systému Calofrig.

LSystém Docker” byl pojmenovan po danském vojadku Johannu Gerhardu
Clementu Déckerovi, ktery v roce 1880 nabidl organizaci Cerveného kfize feseni
snadné konstrukce mobilnich polnich nemocnic. Zakladem konstrukce byl lehky
dievény ram pokryty lisovanymi deskami. Po kladném ocenéni na mezinarodnich
vystavach v letech 1883 a 1884 se pojem ,Dbckerovy nemocnice” stal synonymem
pro mobilni domy. V mnoha variacich se Dockertv systém vyuzival pro vojenské
i civilni ucely, mimo jiné i pro konstrukci levnych letnich rekreac¢nich chat.**V roce
1882 ziskali Danové Christian Ferdinand Christoph a Rudolf Unmack licenci na
vyrobu ,Déckerovych domkd” V Cechéach vznikla prvni pobo¢ka zavodu v roce
1891 v Bunzendorfu/Boleslavi, severné od Frydlantu. V roce 1912 vznikl v soused-
nich Cernousech sklad, do néhoz byla v roce 1915 vyroba pfenesena.* Vyse zmi-
néni manzelé Kollerovi z Radotina si v roce 1924 nechali postavit dfevénou monto-
vanou chatu systému Docker ¢p. 209 v Anglické ulici, severovychodné od historic-
kého jadra Dobfichovic. Stavbu provedla prazska filidlka firmy Christoph a Unmack,
skand. drevaisky pramysl, v Cernousech.

Pojem ,Calofrig” / ,systém Calofrig” byl odvozen od nazvu firmy Calofrig, akciova
spole¢nost pro isola¢ni korkovy a kieménkovy primysl| se sidlem na Kralovskych
Vinohradech. Firma byla zaloZzena v roce 1919 a provozovala dvé tovarny v Boro-
vanech na Tfebonsku a v Hrobcich u Roudnice nad Labem. Tovarna v Hrobcich
vyrabéla izola¢ni kamenné desky Emulgit, tovarna v Borovanech zpracovdvala
lokalni sedimenty kfemelin a jilG, vyuzivané jiz od pozdniho stredovéku k hrn-
Citské vyrobé. Podnik Calofrig (CALOrie - teplo + FRIGorie - chlad) pouzival tyto
sedimenty k produkci a montézim tepelné izola¢nich vyrobk(.* Od roku 1924
zacal borovansky provoz vyrabét tvarnice Isostone a desky Calofrig. Tyto desky
byly ohnivzdorné, lehké, snadno opracovatelné, izolovaly teplo, tlumily zvuk, neh-
nily a neplesnivély a ziskaly si proto zna¢nou oblibu ve stavebnictvi v CRi v zahra-
ni¢i.* DUvody, pro¢ se systém Calofrig uplatnil pfi rekreacni vystavbé, naznacuji

# Podrobné in: Wojciech KORYCINSKI - Pawel KOZAKIEWICZ, Portable wood buildings at
the turn of the 20th Century - a historical review of structural solutions, Annals of Warsaw
University of Life Sciences — SGGW, Forestry and Wood Technology 100, 2017, s. 176-183.

“ Podrobné o podniku v Cernousich in: Ludék LISKA, Historie panelovyich dievostaveb, Tepelna
ochrana budov 1, 2012, s. 46-49.

% Jiti CUKR - Toma§ HUNCOVSKY - Adriana NAPRAVNIKOVA, Calofrig. Historie tézby a prii-
myslového podnikdni v Borovanech, Borovany — Ceské Budé&jovice 2020, s. 23.

 TAMTEZ, s. 24-25.
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citace z publikace Jindficha Kellera 80 vzornych ndvrhd levnych rodinnych domkda
a vil:* ,Zdivo systému ,Calofrig’ neni zplna vyzdivdno, alebrz tvori vnéjsi a vnitini
sténu budovy... vyrobend hmota md vdhu jako hodné vyschlé mékké drevo..., nechd
se vrtat, fezat, krdjet, probijet hfebiky apod..., vedena snahou ukdzat v dnesni dobé,
jak levné a hezky mozno stavby ze hmoty Calofrig provésti, provedla firma Freiwald
a B6hm standardni typy domki nazvané ,Campo; jeZ vyborné se hodi pro vybudovdni
kolonie zahradnich domka."*®

Doplnujici informace o systému Calofrig obsahuje inzerat na necislované strané
publikace Weekendové chaty a domky z roku 1930: ,Na misté, kde stavebnik chce
postaviti tento domek pro letni byt, zfidi svym ndkladem podezdivku (dle dodané
skizzy), do které zazdi kotevni Srouby. Na zfizenou podezdivku namontuje se Zelezny
rdm, ktery se vypini deskami, které jsou jiZ v tovdrné pfifezdny na v pldnu odpovidajici
velikosti. Veskeré femesiné prdce, jako jsou okna, dvere, vazba krovu atd., dodaji se na
stavbu soucasné s ostatnim materidlem, takZe cely domek je v nékolika mdlo dnech
schopny k obyvadni. Cena typu A dle vyobrazeni s provedenim prdce jako popsdno, bez
ndbytku je ca K& 9,500-." Z inzeratu se Ctenaf také dozvédél, ze ,zastavénd plocha
celého domku ¢ini 29,30 m?". Uvnitf se nachazel pokoj, kuchyn, spiz a klozet. Do chaty
se vchazelo krytou verandou. Okna byla opatfena okenicemi, stény kryl zvenku
Lasbestinovy ndtér", zevniti barevna juta a na stfese byla poloZena ruberoidova kry-
tina (asfaltova lepenka).*

V |été roku 1932 vznikly na katastru Dobfichovic dvé montované chaty z desek
Calofrig. Prvou dokoncil 4. ¢ervna stavitel Josef Kiiz z Dolnich Mokropes pro Jana
Roztocila z prazské Ctvrti Kosife. Jednalo se o ¢p. 365 v Karliku. Dne 13. srpna téhoz
roku dokon¢il Karel Hulan z Budrian montovanou chatu ¢p. 372 v ulici Ke Kfizku,
vychodné od historického jadra Dobtichovic. Majitelka BoZzena Bendova uvedla
v zaddosti o odklad placeni dané z nemovitosti domovské bydlisté v Dobfichovicich.
Ve skutecnosti méla v té dobé trvalé bydlisté v Praze na Pankraci.*® Stavba byla cha-
rakterizovana v bernim formulati jako ,stavba provisorni“ na 10 let.

Kromé Dobrichovic je systém Calofrig uveden vyslovné jesté v dokumentaci stavby
chaty ¢p. 102 zroku 1935 v Pikovicich. Majitelem byl Ing. Ladislav Jira z Prahy Il, stavbu
proved! Ing. FrantiSek Tronicek, rovnéz z Prahy Il. Ing. Jira oviem v roce 1941 na sou-
sednim pozemku postavil honosnou vilu a na misté chaty systému Calofrig vybudo-
val zahradni pavilon.®'

7 Jindtich KELLER, 80 vzornych ndvrhii levnych rodinnych domkii a vil, Ceské Budéjovice 1925.
% ] CUKR - T. HUNCOVSKY - A. NAPRAVNIKOVA, Calofrig, s. 111-113.

¥ Karel KUTHAN, Weekendové chaty a domky. Misto - disposice — konstrukce - rozpocet a vykresy -
deset typii riizné velikosti, Praha 1930.

Podle protektoratni policejni prihlasky ulozené v SOkA Praha-venkov byla Bozena Bendova
v Dobtichovicich trvale ptihlasena teprve od srpna roku 1943.

Stépan KEPRTA, Vznik a pocdtecni vyvoj mezivdlecného letoviska Pikovice, diplomové prace,
Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy, Praha 2018, s. 65.
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Zavéry

V Uvodu jsme si stanovili Ukol srovnat vyvoj dobfichovického a senohrabského
letoviska v obdobi dvacatych az ¢tyficatych let 20. stoleti. U obou lokalit nalezneme
nékolik shodnych znak(. Obé vznikly v zavéru 19. stoleti jako rekreacni villegiatury
prazskych méstanskych elit. Proces zalozeni i poc¢atecni vyvoj mél na obou loka-
litdch charakter developerskych projekt(. Obé lokality si udrzely povést elitniho
letoviska i po roce 1918. A na obou lokalitach také mizeme sledovat po roce 1918
paralelni vyvoj elitni zény honosnych vil a kvalitativné odlisné nové zastavby pro-
stSich malych rekreacnich vilek, domk(i a chat. Obé zakladni skupiny staveb se na
obou lokalitach také prostorové odlisuji. V Dobfichovicich bylo diky specifické kon-
figuraci krajiny i odliSnému vyvoji v 19. a na pocatku 20. stoleti oddéleni pivodni
zde predstavuje feka Berounka. Pravy bfeh, respektive stran nad fekou, zaujima
dodnes rozlehla elitni villegiatura Brunsov. Jedinou vyjimkou z elitniho charakteru
dobfichovického pravobrezi pfedstavuje Uzky pas smisené zastavby bohatsich vil
a mensich vilek a chat v poloze V luhu.

Levobiezni plochd niva nélezi od pocatku, tj. po roce 1918, smisenému osid-
leni bohatsich vil i mensich vilek, domkl a chat. Zasadnim zpUsobem se vsak
Dobftichovice od Senohrab odlisuji smisenim objektd trvalého bydleni a rekreacni
zastavby jak pfimo v Dobfichovicich, tak v nedalekém Karliku. Omezend vypovéd
danovych formulard a nelplna historicka evidence stalych obyvatel*> nedovoluji
zpétné desifrovat prostorové sidelni vztahy do detailu. | na zakladé dochovanych
informaci lze v3ak s jistotou konstatovat, Ze trvalé a rekreacni osidleni bylo na levém
bfehu silné promisené. Prevahu mélo trvalé osidleni pouze v historickém jadru.

Pravé promiseni trvalé a rekreacni zastavby na levém bfehu bylo pravdépo-
dobné pro Ivanu Suttrovou*? divodem k hodnoceni Dobfichovic jako historického
prazského ,suburbia” Autorka sice neupira Dobfichovicim charakter letoviska, pri-
marné je viak chape jako projev ,prostorového rozpindni mésta (Prahy) do okolni
krajiny” - jako prazské suburbium.>* Zakladnim pramenem pro studium vyvoje
Dobtichovic byly I. Suttrové vysledky pravidelného s¢itani lidu z let 1869 az 1970.%
Pfestoze autorka vychazela z odlisnych pramen( a na rozdil od naseho studia chape
Dobfichovice jako jeden nedélitelny urbanisticky celek, jeji zavéry se od vysledk
nasi prace nikterak zasadné neodlisuji.

> SOKA Praha-venkov, Archiv obce Dobftichovice.

53 Ivana SUTTROVA, Proces suburbanizace a formovdni prvnich suburbii v zdzemi Prahy v prvni
poloviné 20. stoleti: ptipadovd studie obce Dobfichovice, bakalarska prace, P¥irodovédecka fakulta
Univerzity Karlovy, Praha 2016.

* TAMTEZ,s. 10.

%5 TAMTEZ, s. 15. Jednotlivé s¢itani probéhla v letech 1869, 1880, 1890, 1900, 1910, 1921, 1930,
1950, 1961, 1970. Nejprve se jednalo o S¢itdni lidu, od roku 1921 S¢itani lidu a byti, od roku
1950 tzv. Narodni s¢itani a od roku 1961 S¢itani lidu, domi a bytu.
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Dlvod srovnatelnych zavér( shledavame ve vyse zminéném prostorovém
miseni trvalé a rekreacni zastavby na dobfichovickém levobrezi po roce 1918.
Mezivale¢né Dobftichovice skute¢né nebyly obci, pfi niz by vznikla rekreacni kolo-
nie. Tak bychom mohli zdejsi urbanistickou konfiguraci interpretovat snad jenom
v 19. stoleti. Nejpozdéji pocinaje rokem 1918 se Dobfichovice stavaji skutecnym
prazskym suburbiem. Zasadné se tak lisily od jinych lokalit, které si i v mezivalec-
ném obdobi udrzely charakter symbiozy matefského venkovského sidla a pfilehlé
rekreacni kolonie (jako napt. v nedaleké Hlasné Trebani, ve vzdalenéjsich Pikovicich
a Hradistku na soutoku Vltavy a Sazavy ¢i v Kersku v Polabi).

Dalsi ddvod, pro¢ se radéji klonime k charakteristice suburbium, respektive
zahradni suburbium,®® je fakt, ze vypovéd danovych formulail o skute¢né povaze
jednotlivych staveb a jejich majitel je znacné nejista. Vyse jsme pfipomnéli, Ze
pouze maly pocet novostaveb mimoprazskych stavitell je ve formulafich charakte-
rizovan vyslovné jako rekreacni objekt. A priklad Bozeny Bendové, majitelky mon-
tované chaty ¢p. 372, ktera ve formulafi uvedla bydlisté Dobfichovice a ve skutec-
nosti méla trvalé bydlisté v Praze, ndzorné doklada problém jednoznaéného urceni,
kdo ve sledovaném obdobi byl v Dobfichovicich skuteéné pfislusnikem obce a kdo
se do méstyse, at jiz z jakéhokoliv dGvodu, jen hlasil.

Muzeme proto konstatovat, Ze vyvoj rekreacni zastavby v Dobftichovicich po
roce 1918 potvrzuje obecny trend rozsiteni fenoménu rekreacni kolonie z prostiedi
méstanskych elit do nizsich vrstev. Upozornuje vsak také na to, ze v nékterych ven-
kovskych lokalitdch v okoli Prahy byli rekreanti ochotni rezignovat i na vytvafeni
vyluénych, relativné nezavislych rekreacnich kolonii a spokojili se (mozna upred-
nostnili?) rekreaci uvnitf zastavby uréené pro trvalé bydleni. Tento pfFistup nemusel
nutné znamenat programové splynuti s domacim, venkovskym obyvatelstvem.

Lze souhlasit s I. Suttrovou, ze podstatnou c¢ast novych obyvatel Dobfichovic
tvofili ve dvacatych az ctyficatych letech 20. stoleti obyvatelé prazské aglomerace.
Cast Prazana presidlila do Dobfichovic trvale (a dojizdéla odsud pravdépodobné
pravidelné za praci do Prahy). Pro dalsi ¢ast Prazand byly Dobfichovice ve sledo-
vaném obdobi jen prechodnou rekrea¢ni destinaci. Trvalé bydlisté si ponechali
v Praze, do Dobfichovic se presouvali kratkodobé pouze za odpocinkem. V jistém
smyslu proto jak ,mistni’, tak ,rekreanti” tvofili v prvych desetiletich po roce 1918
homogenni komunitu Prazan(.

S I. Suttrovou Ize souhlasit i v pfedpokladu, ze si domaci obyvatelé Dobfichovic
stavéli nové domy v relativné pokrocilém véku (v nasem vzorku ve véku 53 a 57 let),
zatimco nové pfichozi byli mladsi (v naSem vzorku ve véku mezi 25-47 lety).

Lze uzaviit, Zze stavebni boom spojeny s prudkym narldstem poctu obyvatel
dokumentovany v Dobfichovicich ve dvacatych az Ctyficatych letech 20. stoleti
byl vysledkem pfiznivého soubéhu dvou okolnosti. Dobtichovice si i po roce 1918
zachovaly povést exkluzivniho letoviska prazskych elit. A transformace rozsahlych

% TAMTEZ, s. 56n.
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zemédélskych ploch na relativné levné stavebni parcely pfildkala do Dobtichovic
velké mnozstvi lidi, nejenom z Prahy, ale z celych stfednich Cech i vzdalengjsich
lokalit (Touzim, Turnov, Lovosice, Hamburk, Viden...). Lze pfedpokladat, Ze tito sta-
vebnici byli do Dobtichovic zlakani jak blizkosti Prahy, respektive vidinou Zivota
v prazském zahradnim suburbiu, tak leskem exkluzivni villegiatury. Dobfichovice
se staly pro vyssi i stfedni vrstvy vyhledavanou ,dobrou adresou”. Jak velky byl ve
sledovaném obdobi podil stavebnikd, ktefi se do Dobfichovic stéhovali natrvalo,
a stavebnik, ktefi se, alespon zpocatku, spokojili,jen” s rekreacnimi pobyty, nelze
dnes jiz, s ohledem na torzovitou pramennou zakladnu, pfesné stanovit.

Exkurz: Detailni demograficka sonda do situace

na severovychodnim okraji Dobfichovic

Inspirovani praci Ivany Suttrové sledovali jsme podrobné demografické charakte-
ristiky majitelli staveb na severovychodnim okraji Dobfichovic. Jedna se o deset
blokd vymezenych ulicemi Polni - Vini¢nd - Prazska - Americka. Ve sledovaném
obdobi zde bylo postaveno celkem 52 staveb. Z toho u 21 staveb uvedli majitelé
v zadosti o daflovou ulevu stalou adresu mimo Dobfichovice: osmnactkrat Prahu,
po jedné Beroun, Revnice, Tuchoméfice.

U 31 staveb v zadosti o dariovou ulevu neuvedli majitelé zadnou adresu. S pomoci
policejnich prihlasek z obdobi protektoratu bylo mozné upfresnit, Ze dva stavebnici
byli plivodem z Dobtichovic, ¢tyfi pochazeli z Prahy, ale ve sledovaném obdobi se
do Dobtichovic prestéhovali. Pét majitelt bylo plvodem z dalSich mist (Kfizkovicky
Ujezd,”” Touzim, Revnice, Hospozin, Vider) a také se ve sledovaném obdobi do
Dobfichovic prestéhovalo.

57 Jednalo se pravdépodobné o Kiizkovy Ujezdec. Omyly v nazvech sidel i osob nejsou ve formuléiich
bernich sprav vyjimkou.
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Statni okresni archiv Kladno a jeho predchudci

ROBERT RADIM NOVOTNY

Robert Radim Novotny, The State District Archive in Kladno and its predecessors

The first part of the study on the history of the Kladno state district archive (until 1951)
focuses mainly on its direct predecessors: municipal offices active for several continuous
centuries (Slany, Velvary, Kladno, Unhost’), and later municipal archives, established in
connection with the emerging care of written monuments in the Habsburg monarchy
and Czechoslovakia.

Keywords

State District Archives, municipal archives, municipal offices, history of archives,
diplomatic, Kladno (Kladno District), Slany (Kladno District), Velvary (Kladno District),
Unhost’ (Kladno District)

Hledame-li pocatky existence kladenského statniho okresniho archivu, pfirozené se
nabizi prvni polovina padesatych let 20. stoleti, kdy se v tehdejsim Ceskoslovensku
vytvarela jednotna archivni organizace. K obdobnym zavérdm dospély také prace
kolegl z Benesova, Nymburka nebo Prahy, mapujici vyvoj tamnich statnich okres-
nich archiva.

Pfitom viak ponékud mace$sky opomijime nezfidka i nékolikasetletou kon-
tinuitu c¢innosti méstskych kancelafi, jez oprdvnéné vnimame jako ptimé pred-
chldce budoucich méstskych a posléze i okresnich archivl. Pravé jim bude
vénovana prvni ¢ast predkladané studie s podtitulem Od méstskych a vrchnosten-
skych kanceldfi k méstskym archivim. Ve druhé &asti se zaméfime jednak na vznik
a nedlouhé plsobeni dvou plvodnich okresnich archivi ve Slaném a v Kladnég,
jednak na dnes jiz vice nez Sedesatiletou existenci stavajiciho Statniho okresniho
archivu Kladno.

Soucasnou podobu kladenského okresu pfinesla az Uzemnéspravni reforma
z léta 1960. Po predchozich vice nez sto deset let, tedy od zaniku patrimonidlni
spravy, bylo jeho teritorium mistem plsobnosti zejména politickych okrest Slany
(jeho rozloha byla ponékud oklesténa v letech 1913 a 1949) a Smichov, nasledné

! Michal REZNICEK, Stdtni okresni archiv Nymburk se sidlem v Lysé nad Labem, Sttedocesky
sbornik historicky (dale jen SSH) 38, 2012, s. 203-209; Jaroslav SULG, Stdtni okresni archiv
Praha-zdpad se sidlem v Dobfichovicich, SSH 39, 2013, s. 265-282; Roman KOLEK, Stdtni
okresni archiv Praha-vychod se sidlem v Pfemysleni, SSH 40, 2014, s. 308-321; Michal SEJK,
Stdtni okresni archiv Benesov, SSH 41, 2015, s. 363-372.
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v roce 1893 nahrazeného Kladnem. V jejich ramci bylo ¢innych hned 3est okres(
soudnich - Slany, Nové Straseci (do 1949 soucast slanského politického okresu),
Velvary (od 1913 nalezel do nové vzniklého kralupského politického okresu),
Unhost, Smichov (do 1926) a Kladno (konstituovan 1878).

Doposud postrddame podrobnéjsi popis vyvoje stavajiciho kladenského stat-
niho okresniho archivu, respektive jeho pfimych predchidcd, byt se urcité pokusy
v minulosti uskute¢nily.? Pfedkladand prace si ale rozhodné necini narok na defini-
tivni postihnuti jeho déjin, zohlednujici vsechny dobové podminéné aspekty, které
se nutné promitaly do jeho vzniku a fungovani v minulosti i soucasnosti.

Od méstskych a vrchnostenskych kancelafi k méstskym archivim

PfestoZe se na Uzemi stavajiciho kladenského okresu nachazela na konci monarchie
tfi kralovskd mésta (Slany, Velvary a Kladno), datuji se nejstarsi dochované archiva-
lie az do poloviny 15. stoleti. Na druhou stranu bylo v oblasti (ne)statni péce o archi-
vélie na co navazovat.? Slany i Velvary disponovaly jiz na konci stredovéku funguiji-
cimi méstskymi kanceladremi.* Nejdéle v pribéhu 17. stoleti mizeme predpokladat
péci o vlastni — v té dobé Zivou — Ufedni registraturu také u vrchnostenskych mést
a méstecek Kladna, Unhosté nebo Muncifaje (od 1882 Smecno).

2 Pro samotné Kladno pouze star$i prace Stanislav KRAJNIK, Okresni archiv v Kladné, SSH 8,

1973, s. 329-333; Vaclav KRUTA, Stdtni okresni archiv Kladno, SSH 25, 1999, s. 237-242.
Z dalsich dil¢ich popisii predchtidct soucasného kladenského statniho okresniho archivu, casto
nepublikovanych, ptipomerime tieba Jindtich HULINSKY, Historicky archiv mésta Slaného,
Slansky obzor 30, 1922, s. 34-45 (na s. 39-45 soupis archivalii, ktery byl ve stejném roce vydan

také samostatné); Otokar HAVLIN, Okresni archiv Kralupy nad Vitavou. Priivodce po archivnich
fondech, Praha 1959 (strojopis), zejména s. 4-7; Josef PRIHODA, Historie Méstského archivu
v Unhosti, Zpravy — Melicharovo muzeum v Unhosti 1, 1956, s. 1-3.
Obecné k problematice péce o archivilie napt. Miloslav VOLE, Cesky zemsky vybor
a samospravné archivy, Zpravy ceského zemského archivu (déle jen ZZA) 9, 1946, s. 135-194;
TYZ, Popis méstskych archivii v Cechdch, ZZ.A 11,1948, s. 1-333; Josef BOROVICKA, Krdlovsky
Cesky zemsky archiv (1862-1912), ZZ A 4, 1915, s. 1-133; FrantiSek ROUBIK, K pocdtkiim stdtni
péce o méstské archivy v Cechdch, Casopis archivni koly 2, 1924, s. 28-43 (mezi jednasedesati
opisy inventail, dodanych zacatkem 19. stoleti prazskému guberniu, ale zadny z méstskych
archivii sou¢asného kladenského okresu nefiguruje); Vaclav VOJTISEK, O archivech méstskych
a obecnich a o jejich spravé, Praha 1924.
¢ Z miala relevantnich dosud publikovanych studii jmenujme alespont Antonin HAAS, Meéstské
zfizeni ve Velvarech pred tticetiletou vdlkou, SSH 3, 1959, s. 1-41; TYZ, Méstské ztizeni ve
Velvarech pred tticetiletou vdlkou, SSH 4, 1969, s. 1-49; Karel KRESADLO, K déjindm mésta
Slaného do pordzky husitské revoluce, SSH 8, 1973, s. 55-69; TYZ, K déjindm mésta Slaného
v 15. a 16. stoleti, SSH 9, 1974, s. 119-134; ptipadné nepublikovanou diplomovou praci Karel
KRESADLO, Méstské knihy, kanceld a sprava ve Slaném v poloviné I6. stoleti, diplomova prace
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, Praha 1969.
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Slany

Slanskd méstskda kanceldr pokracovala ve své c¢innosti i poté, kdy se byvalé kralov-
ské mésto stalo ve tficatych letech 17. stoleti patrimonialnim, patficim do portfolia
smecenskych Martinicl. Prestoze dosud nezname pfilis podrobnosti,’® je zfejmé, ze
byl vedle ufednich knih v registratufe pfimo v budové radnice (budouci ¢p. 3), snad
dokonce ve vyhrazenych mistnostech, ukladan také aktovy material.® Velice dobre
je to patrné na listech posélacich, jejichZz podstatna ¢ast nese od druhé poloviny
16. stoleti kancelarské poznamky, svédcici o jejich manipulaci v méstské kancelafi.
Minimalné v prvni poloviné 17. stoleti si vedl méstsky pisaf (a ziejmé soucasné
i registrator) pro funkéni obdobi kazdého konsela registraturni pomucku, repertar
(,rejistrik"), do néhoz si zapisoval stru¢né regesty doslych missivli (odesilatel, datace
listu) a pridélil jim poradové Cislo, které nasledné zaznamenal také na dorsu pfislus-
ného listu, zpravidla nad adresu, zatimco pod ni pfipsal den a hodinu (pocital podle
tzv. celého orloje, tedy hodiny italské, vlasské ¢i ¢eské, zacinajici zapadem slunce)
doruceni missivu do méstskeé rady.’

5 Cinnosti slanské méstské kanceldie v prvni poloviné 17. stoleti se ve své vyborné diplomové
(a také rigorézni) praci zatim nejlépe, presto viak spise okrajové, vénovala Romana KMOCHOVA
(provdand Petruncikova), I pfisli k ndm tito solddti...“ Mésto Slany za tficetileté valky optikou
pramenti méstské kanceldre, diplomova prace na Katedfe pomocnych véd historickych a archivniho
studia Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Praha 2015 (rigorézum 2016), zejména s. 263-291.
Dosud nebyla v dochované nezpracované materii nalezena jakakoli dobova kancelarska
instrukce, nepfimym ditkazem se v$ak jevi predepsana formulace ptisahy méstského pisare
ze sklonku 17. stoleti, srovnej Statni oblastni archiv v Praze — Statni okresni archiv Kladno
(déle jen SOkA Kladno), Archiv mésta Slany (dale jen AM Slany), nezpracovano, kniha prisah
urednikt z roku 1699 (,,Pfisahy méstské rozdilné ode mé, Daniele Bfezovského, toho casu pisare
radniho, zhotovené. 1699“), bez provizorni signatury, kde tteba fol. 7r - 8v: ,,Pfisaha pisarte
radniho. Ja N. pfisahdm Pdnu Bohu VSemohoucimu, Blahoslavené Panné Marii a vSem boZim
svatym, téz J[eho] Excel[enci], Vysoce Urozenému hrabéti a panu, panu Jitimu Adamovi Svaté
fimské Fise hrabéti z Martinic, vladati domu smecanského, pdnu na Smecné, Slaném |...] jakozto
dédicnému panu mému milostivému, Ze v tomto outadé a povolani mém, v kterémz [jlsem od
Jleho] Vys[oké] hrabléci] mlilos]ti od J[eho] Excellence] za méstskyho pisate k radé tohoto
mésta Slaného ustanoven, vzdyckny [!] se vérné a pravé chovati [...] pti spisovdni rozepti,
ortelitv a vejpovédi, téz ksaftiv a ptijimdni svédkiiv ku prdvu tomuto i zapisovdni vSelijakych
vyznani, dobrovolnych i outrpnych, téz pti smrti zlolincitv bez pfijimdni osob, vérné, pravé
a pilné pracovati, knihy méstské bezpecné chovati a je bedlivé opatrovati, i v tom ve vSem, coz ddle
a vejse k této mé povinnosti pisarské prislusi a ndlezi, spravedlivé se chovati i vSeckny dotcené véci
v tejnosti [!] zachovati, v niCemz je neméniti a toho vselijak Setfiti a pilné se varovati, aby se mou
vinou Zddnému nikdd [!] v nicemz Zadného zkrdceni nestalo, téZ co mi kdy jménem a na misté
Jleh]o Excel[ence] od pana hejtmana a sprdvce ndm predstaveného i také z plné rady poruceno
bude, to vse s ochotnosti, poslusné a pilné konati dobré, poctivé a uzitecné [...] K tomu mné
dopomdhej Pan Bith Viemohouci, Matka Bozi i vSeckni svati. Amen.”
7 SOKA Kladno, AM Slany, repertafe k doslym listiim posélacim méstského pisafe z obdobi
1612-1650, konkrétné napt. repertat pro uradovani konsela Mikulase Vodvarky (vulgo Nicolaus
Oxiporinus) od prosince 1613 do ledna 1614 (,,Consule domino Nicolao Oxyporino, qui suscepit
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Rozeznatelny je také troji systém znaceni dochovanych ufednich knih signatu-
rami — nejstarsi, pochazejici ziejmé jiz z 18. stoleti (¢islo psano nejcastéji pfimo na
desky), tzv. stara Cisla (prelepka v hlavé hibetu knihy s ¢islem a nazvem knihy, apli-
kovana velice pravdépodobné v roce 1829) a nova Cisla (mensi pfelepka na hibetu
knihy s ¢islem, pozlstatek soupisu Jindficha Hulinského a Frantiska Durase z roku
1922).8 Zatim zUstava nezodpovézenou otazkou, zda se v obou starsich pfipadech
jednd o doklad snahy o vytvéreni historického archivu, tedy ve smyslu systema-
ti¢téjsiho usporadani a popsani na vyhrazeném misté uloZzenych pisemnosti, nebo
zda spise poukazuje na Ucelové podminéné sestavovani soupisl ¢i inventara doku-
mentld v tehdejsi méstské spisovné. Nicméné pravé ten zjevné nejstarsi systém
oznaceni Ufednich knih nebyl dosud zadnym badatelem nejen zkouman, ale ani
zminén.

Na aktovém materidlu, fazeném nejdéle po roce 1783 chronologicky do véc-
nych fascikl(, odpovidajicich znamému rozdéleni registratury do sedmi hlavnich
oddéleni u postatnénych krajskych uradd, se pravidelné vyskytuji kanceldiské
poznamky (pfedevsim presentatum, ¢islo jednaci, spisova skupina, expedice, taxy),

consulatum v pondeli po tieti nedéli adventni léta 1613. Psani za outada [!] pdna prosld v tomto
rejistiiku [!] pordd poznamenand najdou se“), v némz je zaneseno 17 missivli, mezi nimi tfeba
zadost purkmistra a méstské rady Budyné nad Ohf#i Slanskym ze 17. 12. 1613 kvuli dédickym
nérok@im Mariany, manzelky slanského méitana Martina Soltyse, po jejim zemfielém otci Divisi
Houskovi, v repertati ¢islo 3; na dorsu prislusného missivu u adresy kancelarské poznamky:
»N. 3. Doddno k outadu ve stiedu po Moudrosti Bozi [18.12. 1613] v hodinu 19. léta 1613.“ Ptehled
evidovanych doslych missivii ze stejného obdobi TAMTEZ, tzv. registra sluzebnicka 1612-1615
(ptivodni sign. 43, staré ¢. 67, nové ¢. 42), fol. 134r. Z dal$ich listd posélacich z tohoto obdobi,
k nim? se zfejmé nedochoval repertat, uvedme napt. TAMTEZ, aktovy materil, relace purkmistra
a méstské rady Litoméfic Slanskym ze 7. 5. 1620 ohledné mozného vpadu vojska saského kurfifta
Jana Jitiho 1. (1585-1656) do Cech, kde na dorsu u adresy kancelatské poznamky: ,,No. 4. Doddno
k outadu purkmistrskému [!] a cteno v misté radnim v pdtek po nedéli Misericordias [!; 8. 5. 1620]
v hodinu 13. léta 1620.“ K pocitani stejné dlouhych hodin v minulosti tfeba Gustav FRIEDRICH,
Rukovét kiestanské chronologie. 2. vydani, Praha — Litomysl 1997, s. 31-32.

# Napt. SOKA Kladno, AM Slany, radni manual 1595-1604, ptivodni znacka na deskach ,N. 27
Acta forensia anno 1595 tzv. staré ¢islo na prelepce v hlavé hibetu knihy ,,No. 54 Acta curiae ab
anno 1595-1604 tzv. nové ¢islo na prelepce na hibetu knihy ,,29% Srovnej také soupis Jindfich
HULINSKY - Frantiek DURAS, Seznam historickych archivalii mésta Slaného, Slany 1922, kde
uvadéna tzv. nova a stard ¢isla. Nejvys$si dosud dohledané tzv. staré ¢islo je na knize patentt,
srovnej SOKA Kladno, AM Slany, kniha patentt 1827-1829 (na deskach $titek ,,Rakonitzer
Kreis, Stadt Schlan, Patentenbuch fiir das Jahr 1827, 1828, bis 14. Febr. 1829%), tzv. staré ¢islo na
prelepce v hlavé hibetu knihy ,,No. 227 Patentenbuch ab anno 1827-1828°, tzv. nové ¢islo ,, 149
Srovnej TAMTEZ, inventérni kniha mésta Slany z roku 1829 (,,Urbarium der Stadtgemeinde
Schlan®, na frontispisu J. Hulinskym dopséno ,,Nro 264 st.“). Novodobé provizorni ¢islovani
knih, provedené v prvnim decenniu 21. stoleti byvalou kolegyni a slouzici spiSe jako loka¢ni
seznam fondu ve slinském depozitafi, nezohlednujeme a v soucasnosti ani nepouZzivame,
protoze se, mj. i vzhledem k fadé omyld, jevi spise zavadéjicim.
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doprovazené navic pomocnymi registraturnimi pomuckami.® Postatnény Krajsky
urad Rakovnik (1751-1850) mél zpocatku své sidlo v Praze, od roku 1788 vsak jiz
trvale ve Slaném. Nakolik se ,modus manipulandi’ tohoto statniho ufadu (mini-
malné rozdéleni na sedm hlavnich oddéleni, tedy ,contributionale, publicum, die-
tale, commerciale, camerale, militare a judiciale”) promitl do registraturniho planu
slanského magistratu, se vsak bez dosud chybéjiciho vyzkumu mizZeme pouze
dohadovat.”” Kazdopadné se ale Uzkd souvislost neda vyloucit.

Nejstarsi dosud nalezené manipulac¢ni schéma pro méstskou registraturu tak
pochazi az z roku 1830, ¢itd 17 vécnych skupin a obsahuje také instrukci pro mést-
ského registratora (,Belehrung fiir den Registrator”), zacinajici celkem vymluvnymi
slovy: ,Der Zweck jedes Registratursplanes ist, die reponirten ['] Akten schnell aufzusu-
chen. Zu diesem Ende sind im gegenwdrtigen Plane [!] in 17 Féchern untergeteilt [!] wor-
den, und jedes Fach oder Fascikel wieder in mehre Subfascikel. Dieses ist jedoch nicht der
einzige Zweck dieses Planes, sondern er vereinigt noch jenen mit sich, den ganzen ver-
handelten Gegenstand beisam[m]len zu halten.”" Pfimo souvisejici je soudoba inven-
tarni kniha mésta Slany (,Urbarium der Stadtgemeinde Schlan”), v niz jsou pfilohou mj.
soupisy mobilidfe radnice a pfedevsim ,obci ndleZejicich knih, privilegii, listin a dalSich
pameétihodnosti’, de facto dosud nejstarsi znamy inventaf méstské registratury.’

V prvni poloviné 19. stoleti plsobil na smecenském panstvi Frantisek Karel
Miltner (1797-1874), syn Karla Miltnera, slanského méstana a kontribu¢niho vybér-
¢iho. Tento sice neskoleny, avsak o to vice zaniceny historik, numismatik a archeo-
log, pfedevsim ale také sbératel, coz se negativné promitalo do jemu pfistupnych
registratur, z nichz si soustavné ,vypUjc¢oval” jednotliva akta, méné také knihy,' byl

°  SOKA Kladno, AM Slany, napt. repertat spist ,,politicum™ 1783 (,,Politicum Repertorium anno 1783
iiber die bei dem Schlaner Magistrat in der oberwehrten Jahre [!] in diesem Gegenstand vorgekommene-,
entledigte- und aufbewahrte Aktenstiicke®). Dochovaly se také pomiicky pro dalsi vécné ukladané spisy.

Blize k vyvoji krajské spravy a registraturnim plantim aradi napt. Jaroslav MACEK - Vaclav

7ZACEK, Krajskd sprdva v Ceskych zemich a jeji archivni fondy, Praha 1958, k rakovnickému

krajskému tradu zejména s. 222-227.

" SOkA Kladno, AM Slany, manipula¢ni schéma 1830 (,,Registratursplan in Politicis anno 1830),
fol. 15r.

12 TAMTEZ, inventdrni kniha mésta Slany z roku 1829 (,,Urbarium der Stadtgemeinde Schlan®),
fol. 82r — 83v: ,,Protokollsbeilage Nro 6 — Inventarium iiber die Kanzlei-Einrichtungsstiicke im
schlaner Rathhause®, fol. 84r — 90r: ,,Protokollsbeilage Nro 7 - Inventarium iiber die der schlaner
Stadtgemeinde gehirigen Biicher, Privilegien, Urkunden, und sonstige Denkwiirdigkeiten®.

¥ SOKkA Kladno, Miltnerova sbirka Slany, nezpracovano, ktera momentdlné sestava kromé
necetné korespondence jiz pouze z opist a vypisi, jez si autor poridil z literatury (tfeba ze
Schallerovy Topographie des Konigreichs Bohmen) a v mensi mife také z tehdejsich archivi
(napt. Archiv zemé Ceské). Konstatovani Romany Kmochové, ze E. K. Miltner z rozchvaceného
archivu smecenského dominia ,,zcela nezdmérné zachrdnil alespori cdst pisemnosti, které si piijcil
a zapomnél vrdtit", je typickou ukdzkou nemistného eufemismu, srovnej R. KMOCHOVA,
oI prisli k ndm tito solddti...“, s. 18. Drtiva vétSina origindld, vracenych po roce 2018 zpét
do fondu AM Slany, totiz pochazela pravé z ptivodni méstské registratury.
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od roku 1829 justicidrem a poté i vrchnim Ufednikem na panstvi Smecno a Slany.
Ve tficatych letech 19. stoleti mél na smecenském zamku usporadat archiv vrchnos-
tenského uradu, nicméné pozUstatky jakékoli jim uplatnéné manipulace postra-
dédme. Na konci ¢tyficatych let vstoupil do statni sluzby a v roce 1862 byl penzio-
novan jako predstaveny Krajského ufadu v Pisku. Jeho syn Jindfich Otakar Miltner
(1827-1881), ktery zdédil po svém otci stejné zaliby, nakonec pusobil jako policejni
komisaf v tehdy hali¢ském Krakové.'

Po zaniku patrimonidlni spravy se Slany stal sidlem jak okresniho soudu, tak
i ufadu, v letech 1850-1855 podkrajského, poté do roku 1868 smiSeného, pozdéji
okresniho hejtmanstvi. Opét Ize pfedpokladat pfiznivy vliv existence mistniho poli-
tického ufadu prvni instance na spravu registratury samotného méstského uradu.
Byly vedeny registraturni pomucky (podaci protokoly, elenchy), aktovy material byl
ukladan podle pouzivaného manipula¢niho schématu, nikoli nepodobnému tomu,
ktery byl pfedepsan pro statni trady.™

V souvislosti s rodici se péci o pisemné pamatky v habsburské monarchii byly
zejména od devadesatych let 19. stoleti, kdy se do &ela Archivu zemé Ceské posta-
vil Frantidek lvan Dvorsky (1839-1907), ve zvySené mife podnikany vyzkumné
cesty jeho urednik(l do jednotlivych okres(, pfi kterych byly pofizovany soupisy
a opisy nejvyznamnéjsich archivalii z tamnich méstskych, obecnich, farnich, justic-
nich, vrchnostenskych, ale také skolnich registratur, pfipadné i z muzejnich sbirek.'
Samospravna okresni zastupitelstva byla opakované vyzyvana obézniky Zemského
vyboru Krélovstvi ceského ke zvysené péci o zachovani historickych a uméleckych
pamatek, véetné navodu na usporadani méstskych archiv(.'” Jako obvykle se ale
praxe vice nez méné rozchdazela s pozadovanym idedlnim stavem.

V roce 1902 pfisla fada i na Slany a hodnoceni nedopadlo nejlépe: ,Vedle prepi-
sovdni archivdlii v Plzni, Stfibre a ve Slaném, navstiveno tehdy jesté jinych 13 malych

14 Nejnovéji ptinesl kratky medailon E K. Miltnera Martin KLECACKY akol., Slovnik pedstaviteli
politické spravy v Cechdch v letech 1849-1918, Praha 2020, s. 449-450. Té7 Josef DVORAK,
Chronologicky ptehled vrchnich ufednikii panstvi slanského a smecenského, Slansky obzor 40,
1932, 5. 8; Jindtich HULINSKY, Frantisek Karel Miltner, Slansky obzor 41, 1933, s. 3-9.

> Napt. v obdobi existence smiSeného okresniho tradu (,,Bezirksamt als Bezirksgericht“) bylo
zévaznym predpisem nafizeni ministrii vnitra a spravedlnosti ¢. 52/1855 f. z., Gfedni instrukce
pro politické urady (,,die Amtsinstruktion fiir die rein politischen und fiir die gemischten Bezirks-
und Stuhlrichterdmter®). Lze konstatovat, Ze zejména po roce 1868 manipulac¢ni schémata,
velice pobdobna tém, jez byla predepsana statnim uradiim, nalezneme az do roku 1941 také ve
slanské méstské registrature.

Napt. M. VOLE, Cesky zemsky vybor a samosprdvné archivy, zejména s. 146-152.V letech 1898

1902 frekvence cest znatelné klesla v souvislosti s ndro¢nym prebiranim starych pozemkovych

knih od okresnich soudt do zemského archivu.

Pretisk obéznikti Zemského vyboru Kralovstvi ¢eského pro okresni vybory ¢j. 36 141 z 23. 12.

1893 (,,péce o zachovdni a ochranu historickych a uméleckych pamdtek a staroZitnosti*, v navaznosti

na obéznik ¢j. 10 640 z 12. 6. 1868) a ¢j. 23 665 z 24. 3. 1900 (,.pravidla o spofdddni a opatrovini

méstskych archivi) TAMTEZ, s. 189-194.
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mést a vesnic. Méstsky archiv sldnsky tehdy také pochvalu nedostal."'® Zda se, Ze ani
toto pokarani od zemského archivu nijak zvlast sldnskou méstskou reprezentaci
nepfimélo k zodpovédnéjsi péci o starsi dokumenty. | nadale se soustfedila pre-
devsim na spravu vlastni registratury, jak je ostatné patrné z elenchu skupiny 1
(,véciobecni”) z let 1882-1941, konkrétné podskupiny zn. 1-7 (,0becni hospoddrstvi
vibec”), respektive z dochovanych spist, tykajicich se slanskych archivalii. Na jare
1904 sice oslovil slansky Muzejni a literarni spolek Palacky méstskou radu se zadosti,
,aby uspordddni méstského archivu svéreno bylo profesoru Pavlu Roubikovi, jezto redi-
telstvi krdlovského [!] zemského archivu je ochotno jemu pfimérené instrukce ddti a za
uspordddni archivu ve smyslu téch instrukci se horlivé prfimlouvd.”™ Je signifikantni, ze
slanska reprezentace se nejvice zajimala o pfipadné financni zabezpeceni, které by
bylo s jakymsi srovnanim archivalii z minulych stoleti — tak je tfeba chapat tehdejsi
pojem ,uspordddni* — spojeno: ,Vzhledem k tamnimu poddni ze dne 21. dubna 1904
stran uspordddni méstského archivu dovolujeme si po usneseni rady méstské ze dne
25. dubna 1904 [vznést] slusny dotaz, zdali a mnoho-li ndkladu by usporfddani'to vyza-
dovalo.”?® Spolek Palacky reagoval o necelych ¢trnact dni pozdéji a obavy radnich
z nechténych finan¢nich ndkladd zazehnal:,,Na ctény dopis slavné méstské rady stran
uspordddni zdejSiho méstského archivu dovolujeme si odpovédéti, Ze by néjakého
zvldstniho a mimorddného ndkladu k tomu potrebi nebylo mimo obycejné kanceldr-
ské potreby a v pripadé, ze by bylo treba delsiho opisovdni starych listin, ndkladu na
pisare.” Méstskd rada nasledné svéfila srovnani archivalii profesoru Roubikovi.?!
Nakolik byl ucitel Roubik ve svém snazeni uspésny, nevime, ale jesté v roce
1922 psal byvaly ufednik slanského méstského ufadu a snad od roku 1920 spravce
archivu Jindfich Hulinsky (1864-1934),2* Ze archivalie ,uloZeny byly v bezpecné sice,
ale neutulné a nepatrné mistnosti pod véZi, a nesrovndny a nesefazeny ve stavu takrka

% TAMTEZ,s. 151.

¥ SOKA Kladno, AM Slany, sign. 1-7/604, ¢j. 1859, pres. 22. 4. 1904, zadost Muzejniho a literarniho
spolku Palacky Slany z 21. 4. 1904. Pavel Roubik byl v té dobé tajemnikem spolku, u¢il na slanském
gymnaziu.

2 TAMTEZ, koncept odpovédi z 5. 5. 1904, exp. 6. 5. 1904. Srovnej také TAMTEZ, kniha zépisti
ze schiizi méstské rady 1897-1904, zapis ze schuize z 25. 4. 1904, bod ¢. 11.

2 TAMTEZ, &j. 2309, pres. 18. 5. 1904, relace Muzejniho a literdrniho spolku Palacky Slany ze
17. 5. 1904; na dorsu kancelarska poznamka o vytizeni: ,,Usnesenim rady méstské z 30. cervna
1904 uspordddni archivu panu profesoru Roubikovi svéfeno a muzejni spolek o tom tistné zpraven.
20. 5. 1904.“ Srovnej také TAMTEZ, kniha z4pist ze schiizi méstské rady 1904-1908, z4pis ze
schtize z 30. 5. 1904, bod ¢. 29. Z dalsich spisti z tohoto obdobi, tykajicich se slanského méstského
archivu, jsme dosud dohledali pouze TAMTEZ, sign. 1-7/339 (z4ptjcka archivalii do Zemského
archivu zemé Ceské, ¢&j. 5668/1903, &j. 2660/1904, ¢&j. 499/1908, &. 608/1908), sign. 1-7/608
(zapujcka archivélii profesoru slanského gymnasia PhDr. Antoninu Krecarovi, ¢j. 2387/1907),
sign. 1-7/1182 (zéptijcka archivalii do Zemského archivu zemé Ceské, &j. 335/1916).

22 7Zakladni informace k osobé J. Hulinského treba Jaroslava HOFFMANNOVA - Jana
PRAZAKOVA, Biograficky slovnik archivdtii Ceskych zemi, Praha 2000, s. 254 (medailonek
z pera Stanislava Krajnika).
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kaleidoskopickém" a Ze teprve soucasné vedeni mésta v ¢ele se starostou Certkem
Petersem rozhodlo ,v pIném porozumeéni véci pri nutné dislokaci mistnosti kanceldr-
rdni i vytdpéni schopnych mistnostech prizemniho traktu radnice."*

Podle dochovaného spisu k zadosti slanského méstského ufadu (¢j. 933 z 21. pro-
since 1905) o trvalé osvobozeni ¢p. 3 od dané domovni z ledna 1906 byla v prvnim
poschodi budovy radnice mistnost (pofadové cislo tzv. mistopisu 28), oznacena
jako ,archiv pokoj’, zpUsobila k obyvani. Na stejném patfe mély byt jesté dalsi dvé
mistnosti (€. 19 a 20), patfici ovsem méstské spofitelné, nazvané ,archiv kabinet’, obé
naopak k obyvani nezplsobilé. V nasledujicim spisu z inora 1908 jiz tyto mistnosti
(nové ¢. 19 a 20, oznacené jako ,archiv”) prislusely obecnimu ddchodu, ziejmé se
tedy jednalo o depozitafe méstské uctarny. Na stejném podlazi se nachazely jesté
daldi dvé mistnosti, prvni obyvatelna ¢. 24 (v roce 1906 ¢. 28,,pokoj co archiv*) a druhd
nezpUsobila pro kancelare ¢. 25 (diive ¢. 27, ,,predsiti co archiv”). Teprve ve spisu z lis-
topadu 1937 najdeme v ,niZsim prizemi” radnice mistnosti ¢. 2 a 3, oznacené jako
Larchiv méstského uradu’, prvni z nich nevhodnou pro obyvani. Ve zvyseném prizemi
(,polopatro”) byly opét prostory nehodici se pro kancelafe, v nichZ se nachazely
depozitafe méstského dlichodu (¢. 17 a 18 ,archiv”). Ve stejné dobé byla dokoncena
také adaptace prvniho patra sousedniho domu ¢p. 4 (Ungelt, ¢j. 10778/37 z 8. lis-
topadu 1937), do néhoz méstsky urad umistil ¢ast svych uradoven (mj. podatelnu).
Z péti mistnosti byla jedna (¢. 2, pddorys v méfitku 1 : 100 pofidil v zafi 1935 mistni
stavitel FrantiSek Novék) o rozloze 9,30 m? vyhrazena pro ,archiv”. Pfilohou misto-
pisu ze srpna 1942 je padorysny planek radnice, ktery v méfitku 1 : 100 nakreslil
slansky stavitel Josef Ko¢i, na némz muzeme vidét v pfizemi, vpravo od vchodu do
budovy na konci chodby za schodistém do patra, dvé mistnosti (¢. 2 a 3), oznacené
jako,méstsky archiv”?*

Takové bylo puUsobisté prvniho spravce méstského archivu J. Hulinského,
v letech 1923-1934 také slanského kronikare? a po nékolik let i redaktora véstniku
Sldnsky obzor, jimz zac¢ina kontinudlni fada mistnich a odborné nepfipravenych
dobrovolnych pracovnik(, ktefi méli pecovat o archivalie nejen ve Slaném, ale také

% J. HULINSKY, Historicky archiv mésta Slaného, s. 37-38.

2 SOKA Kladno, Berni sprava Slany, nezpracovano, spisy Slany ¢p. 3 a ¢p. 4.

» SOKA Kladno, AM Slany, kronika mésta 1836-1937, pag. 5: ,Pisatel téchto 7ddkii Jindfich
Hulinsky, meéstsky vrchni oficidl ve vysluzbé v Slaném, povéren byl usnesenim obecniho
zastupitelstva ze dne 19. bfezna 1923 uitadem kronikdre mésta Slaného. Po dohodé se starostou
mésta panem Certkem Petersem pokracuji a dopliiuji zdpisy této staré knihy pamétni, potizené
roku 1835 (do niz ale jen do roku 1843 bylo spofe zandseno), pokud jsem jakych vérohodnych
a zarucenych zprdv v archivu mésta, pamétni knize dékanstvi zdejsiho, v éasopisech, v zdznamech
vlastnich atp. nalézti a ziskati mohl, az do roku 1914, aby aspori ty nejzajimavéjsi a pamétihodné
uddlosti uplynulého obdobi toho byly zachyceny.“ Srovnej TAMTEZ, kniha zdpist ze schtizi
méstského zastupitelstva 1921-1925, zépis ze schiize z 19. 3. 1923, bod ¢&. 3 (,,zavedeni a vedeni
pamétni knihy obecni®).
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v Kladnég, ve Velvarech, v Bustéhradé nebo v Unhosti. Je signifikantni, Ze nejcas-
téji se tito nepfilis pouceni laici se zajmem o historii rekrutovali z fad ucitelstva.
Nejvyznamnéjsim pocinem J. Hulinského bylo ramcové usporadani — spolecné
s tehdejSim kustodem mistniho muzea FrantiSkem Durasem (1852-1931) - docho-
vanych knih a ¢asti aktového materialu (chronologicky ,dle desitileti, nékteré zvlast
vydatné fascikle z konce ,zlatého véku’ dle jednotlivych ro¢niki") a jejich nasledny
soupis, pouzivany jako ,katalog (inventdr)’, jenz mél byt ,jakymsi klicem k obsahu
archivu a md orientovati jak urednika, tak i badatele, kde md bez obtizZi vyhledati
potrebny materidl"*

Po nahlém umrti J. Hulinského v fijnu 1934 byl novym kronikdfem od cervna
nasledujiciho roku slanskym obecnim zastupitelstvem jmenovan ucitel mistni
ll. obecné skoly chlapecké Vladimir Slunecko (1891-1964), jenz se soucasné ujal
také role spravce méstského archivu.?” Snad nejlépe charakterizoval V. Slune¢kovo
dlouholeté angazma v pozici slanského archivare on sam, kdyz v zafi 1941 odpo-
vidal prof. Vaclavu Vojtiskovi (1883-1974), tehdejsimu archivnimu inspektorovi
pro Cechy, na dotaz ohledné stavu jim spravovaného méstského archivu:,Sprdvce
archivu nemd, vdzdn svym povoldnim, tolik ¢asu, kolik by vyZzadovala systematickd
prdce v bohatém archivu, nemd ani podrobnych odbornych znalosti, které by zde
mohl uplatniti skoleny archivdr-odbornik. Poukdzal na to téz starostovi mésta panu
Jaroslavu Janu Pdlovi a doporucoval ustanoveni urednika-archivdre. To je zatim
z financnich i z jinych dGvodd nemozné [...]"*® Vskutku necekané kriticka sebere-
flexe, minimalné v porovnani s obvykle sebevédomym vystupovanim, jez bylo pro
Sluneckovu archivni kariéru charakteristické...

Béhem druhé poloviny tficatych let a vale¢ného obdobi se V. Slunec¢ko snazil
zpracovavat nejstarsi aktovy material, tedy chronologicky fadit prfedevsim pfi-
jatou korespondenci, v roce 1940 dokonce za kratkodobé pomoci kladenskych
kolegl — méstského archivare Josefa Vasaty (1884-1942) a kustoda muzea Josefa
Svejdy (1878-1958). Do archivnich krabic pofizenych v Iété 1943 byly postupné

% J. HULINSKY, Historicky archiv mésta Slaného, s. 38.

¥ SOkA Kladno, AM Slany, kronika mésta 18361937, pag. 357-358; TAMTEZ, kronika mésta
1938-1947, pag. 5: ,Méstskym archivifem a kronikdrem se [Slunecko] stal roku 1935 po svém
predchiidci Jindfichu Hulinském. Funkce kronikarské se vzdal koncem roku 1950, aby se mohl pilné
vénovat prdci v méstském archivu.“; TAMTEZ, kniha z4pist ze schiizi méstského zastupitelstva
1933-1935, zapis ze schiize z 21. 6. 1935, bod ¢. 7 (,obsazeni mista méstského archivire
a kronikdre®). Srovnej také . HOFFMANNOVA - J. PRAZAKOVA, Biograficky slovnik archivdfi,
s. 584 (autorem medailonku byl Stanislav Krajnik); pfipadné SOkA Kladno, Okresni $kolni vybor
Slany, nezpracovano, osobni spis ucitele Vladimira Slunecka.

SOKA Kladno, Okresni a méstsky archiv Slany (dale jen OaMA Slany), nezpracovano, agenda
z let 1934-1948, spis zn. 664, ¢j. 13441, pres. 10. 9. 1941, zadost archivniho inspektora pro
Cechy ¢j. 110/41 z 6. 9. 1941, stejnopis relace ,#idiciho ucitele“ V. Slunecka jako ,,méstského
kronikdte a spravce archivu krdlovského mésta Slaného“ ze 14. 9. 1941, odpovéd prof. Vojtiska
&. 119/41 insp. z 3. 10. 1941.

28
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rovnany a regesty opatrovany jednotlivé pfijaté dokumenty, v lednu 1945 dospél
zpracovatel v této cinnosti témér do konce 17. stoleti.?® Kromé spoluprace se
statnimi i méstskymi archivy (pfedevsim Archiv zemé Ceské a Archiv minister-
stva vnitra, z dal3ich napt. Zemé&délsky archiv Praha, Méstsky archiv Ceska Lipa,
Obecni archiv Batov nebo Méstsky archiv.a muzeum Chomutov) tfeba na pro-
bihajicich edi¢nich projektech, jako byly Snémy ceské, se V. Slunecko pfirozené
zabyval také béZnou agendou, nejcastéji pisemnymi dotazy rodopiscu. Zvlasté
neodbytny byl tehdejsi pfedseda Svazu pratel rodopisu v Praze, redaktor ¢aso-
pisu Rodokmen a ,emeritni feditel zdloZzny” Karel Vy$in z Prahy-Michle, ktery se
napf. v bireznu 1942 pro jistotu soucasné obratil také na starostu Jaroslava Jana
Palu (1882-1963), spravce slanského muzea, opét vyslouzilého ucitele, Frantiska
Fortika (1876-1961) a farni urad.*®

Ve svych zpravach o ¢innosti, od roku 1941 celkem pravidelné zasilanych archiv-
nimu inspektorovi profesoru Vojtiskovi, respektive Archivu zemé Ceské, Slune¢ko
opakované volal po vytvofeni lepsich podminek pro jim spravované archivalie,
jako tfeba v zafi 1941: ,Méstsky archiv je umistén stdle v pfizemni mistnosti radnice,
mdlo vhodné. Pracovny neni. [...] Hlavni snaha sprdvce archivu jest zachovati cenné
méstské archivdlie neporusené, a proto se snazi ziskati pro archiv nové mistnosti. Byly
prislibeny v budové starého gymnasia na ndmeésti (kde je nyni museum), jakmile budou
uprdzdnény. Méstskd sporitelna slibila provésti v nich prdce zabezpecovaci (isolaci

» TAMTEZ, agenda z let 1934-1948, napt. stejnopis zpravy méstského archivéie o jeho &innosti
a stavu méstského archivu za rok 1941 z 26. 3. 1942, bez spisového znaku; stejnopis zpravy za
rok 1944 z 11. 1. 1945, bez spisového znaku. Ke spolupréci s kladenskym archivem TAMTEZ,
dotaz archivniho inspektora pro Cechy prof. Vojtiska na stav méstského archivu (¢&. 110/41
2 6.9. 1941), spis zn. 664, ¢j. 13441, pres. 10. 9. 1941, stejnopis odpovédi V. Slunecka ze 14. 9.
1941: ,,V poslednich mésicich md podepsany ticast na prizkumu listinného materidlu zdejsiho
archivu, ktery tu pro kladensky archiv provddi tamni archivaf pan Vasata s tidicim ucitelem ve
vysluzbé Svejdou kazdy ctvrtek.

% TAMTEZ, agenda z let 1934-1948, dopis K. Vysina z 30. 3. 1942; z diivéjsich jeho rodopisnych
dotazi napt. TAMTEZ, dopis K. Vysina z 25. 11. 1935; z pozdéjsich naopak dopis J. Svejdy
z 29. 5. 1948 ohledné spole¢né navstévy s K. Vy$inem slanského farniho uradu (matriky)
aarchivu. Ke spolupraci s archivy napt. TAMTEZ, slanskym méstskym tufadem piedané zddosti
Archivu zemé Ceské ohledné zéptjcky listin z prvniho decennia 17. stoleti (¢j. 6941 z 20. 11.
1935), spis sign. 1-7/1458, ¢j. 12136, pres. 3. 12. 1935; pripadné vyzkum archivniho koncipisty
Antonina Haase ve Slaném (¢j. 7674 z 26. 10. 1937), spis sign. 1-7/1458, ¢j. 10089, pres. 29. 10.
1937; zadost Archivu zemé Ceské o zaslani prehledu poslanct snému Kralovstvi ¢eského pro
chystany slovnik predstaviteli samospravy (¢j. 872 z 3. 2. 1937), spis sign. 1-7/2869, ¢j. 1523,
pres. 12. 2. 1937; dalsi ohledné archivniho vyzkumu tzv. smolnych knih (¢j. 893 z 6. 2. 1940),
spis sign. 1-7/1523, ¢j. 1913, pres. 9. 2. 1940; zadost Zemédélského archivu v Praze kvili firmé
Bolzano, Tedesco a spol. ve Slaném (¢j. 600/41 z 25. 10. 1941), spis zn. 664, ¢j. 16080, pres.
27. 10. 1941. Medailonky Josefa Vasaty, jeho syna a pokracovatele Zdenka Vasaty a Josefa
Svejdy z pera Stanislava Krajnika J. HOFFMANNOVA - J. PRAZAKOVA, Biograficky slovnik
archivérii, s. 651 (Svejda) a s. 685 (J. a Z. Vasatovi).
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protiohni apod.) i dodati zafizeni. K realizaci by mohlo dojiti do roka. Na Zddost sprdvce
archivu bylo pamatovdno na mistnosti pro archiv také v pldnech pro novou radnici.
[...]1 Smecenskd registratura jest v museu, v jejim pordddni nastala pauza odivodnénd
stéhovdnim a uspordddnim musea v novych mistnostech.”

V kvétnu 1942 pfijel na inspekci slanského depozitafe zemsky vrchni archivni
komisai Leopold Pefich (1901-1974), za¢atkem srpna 1943 potom Oberarchivrat
Joachim Prochno (1897-1945). Ten v protokolu ze své navstévy mj. pfikézal opatfit
krabice pro archivdlie, stéhované v |été 1943 v souvislosti s vynosem fisského pro-
tektora (¢j. I-3e-985 z 5. ledna 1943) z radnice do vhodnéjsich prostor, jimiz mély
byt dvé mistnosti ¢. 10 a 11 v prvnim patie konventu frantiskanského klastera ve
Slaném (¢p. 221). Jednim z hlavnich divodu pro pfemisténi méstského archivu byla
ochrana proti moznému leteckému utoku, navic vdak muselo byt prostfednictvim
okresniho Uradu zazaddano o svoleni k umisténi depozitafe zcela vyjimecné do patra
budovy. Podle Sluneckova vyjadreni ve vyclenénych mistnostech frantiskanského
konventu ,uskladnéni archivdlii bylo Ize provésti daleko lépe a bezpecnéji vzhledem
k ochrané jejich trvanlivosti, nez tomu bylo dosud. V kldsternich mistnostech neni ani
elektrického svétla, ani kamen, proto pracovna pro archivdre byla umisténa na radnici
v kanceldri ¢islo 7.3

Ve zpravé o cinnosti za rok 1944 pro méstsky ufad mj. Slunec¢ko zacatkem
ledna 1945 uvedl, ze dosud zpracované archivélie do roku 1699 byly uloZzeny do
28 krabic, ale je k nim jesté ,nutno zaloZiti listkovy katalog, aby nds bohaty archiv se
vyrovnal uspordddnim archivim jinych mést a usnadnil prdci pristim pracovnikim
o historii naseho mésta.” Skartace spist z registratury podle nafizeni dr. Prochna
byla realizovéna pro |éta 1850-1878 a ,umisténi archivu ve frantisSkanském klds-
tefe vyhovuje, neni tam vsak ani svétla, ani kamen, proto pracuje archivdr na radnici

31 SOkA Kladno, OaMA Slany, agenda z let 1934-1948, dotaz archivniho inspektora pro Cechy
prof. Vojtiska na stav méstského archivu (¢j. 110/41 z 6. 9. 1941), spis zn. 664, ¢j. 13441, pres.
10. 9. 1941, stejnopis odpovédi Vladimira Slunecka ze 14. 9. 1941.

TAMTEZ, stejnopis zpravy o stavu archivu mésta Slaného ze 4. 10. 1943; dle ,,Protokoll iiber die
Besichtigung des Stadtarchivs Schlan® z 3. 8. 1943; k ochrané archivalii proti leteckym ttokiim
napt. intimdt velitelstvi uniformované obecni vykonné policie (¢j. 564/42 ze 14. 12. 1942), spis
zn. 259, ¢j. 2134, pres. 21. 2. 1943; dotaz Okresniho ufadu Slany, zda jiz byly méstsky archiv
a registratura prestéhovany do frantiskdnského konventu (,,Stadtarchiv und stidtische Registratur
in Schlan®, ¢j. 2925, zn. 1-20a/128 z 9. 3. 1943), spis zn. 664, ¢j. 3020, pres. 12. 3. 1943, stejnopis
odpovédi z 3. 4. 1943, stejnopis relace Archivu zemé Ceské ze 17. 4. 1943; intimét Figského
protektora ohledné premisténi slanského méstského archivu (¢j. I-2a Arch. 203 ze 4. 5. 1943), spis
zn. 664, ¢j. 5282, pres. 8. 5. 1943; intimat Okresniho tradu Slany ohledné premisténi archivu do
vhodnych prostor ,fiir die Sicherung von Archiven gegen Lufigefahren “ (¢j. 11492, zn. 1-21a/1 ze
7. 5. 1943); stejnopis inventart vybaveni depozitdfi ve frantiSkdnském konventu k 1. 10. 1943,
k 31. 12. 1943 a k 31. 12. 1945 (ve vSech je navic evidovana ,registracni skfifi ,Jerry* na chodbé
1. poschodi v &p. 4°). Srovnej také J. HOFFMANNOVA - J. PRAZAKOVA, Biograficky slovnik
archivdri, s. 486-487 (L. Pefich) a s. 515-516 (J. Prochno).
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v ufadovné ¢islo 7°. Na druhou stranu ale ,vyddnim nafizeni o totdInim nasazeni
byly omezeny prdce v archivech na prdce udrZovaci a na vyfizovdni bézné agendy
a archivdr jest nyni zaméstndn témér vyhradné ve vyZivovacim oddéleni méstského
uradu”>

Po skonéeni valky byl Archiv zemé Ceské povéfen Zemskym narodnim vyborem
v Praze (dale jen ZNV Praha) dohledem nad organizaci nestatnich archivd a ochra-
nou pisemnych pamatek (¢j. 1-6a-108/4 ai 1945 z 27. 6. 1945), mezic¢lanky se staly
okresni a mistni narodni vybory. V fijnu 1945 byl Slunec¢ko opétovné jmenovan
fidicim ucitelem na Il. obecné skole chlapecké ve Slaném, takZe byl nucen utlu-
mit svoji ¢innost v archivu, kde chtél nadale ,pracovati ve svém volném case"3* Mél
sice v planu pokracovat ve zpracovavani archivalii od roku 1700, prani vsak zUstalo
otcem myslenky.

V breznu 1947 odpovidal V. Slune¢ko na osmibodovy dotaznik Archivu zemé
Ceské, tykajici se sou¢asného stavu slanského méstského archivu a ,kterak pokro-
Cily prdce od posledni zdejsi revize". Popsal ulozeni archivu ve dvou mistnostech
prirastkd neni”, stejné se vyjadfil i k paté (,Které &dsti archivu jsou zinventovdny?”)
a Sesté (,Lze v archivu pracovat v zimé? Netrpi vlhkem?") otazce, pficemz jedinym
pozitivem bylo, Ze ,mistnosti vlhkem netrpi”. Na posledni dva dotazy ohledné
financ¢niho zabezpeceni archivu v obecnim rozpoctu a zvlastni prani vici Archivu
zemé Ceské odpovédél, ze roéné vyelenéna ¢astka na provoz obnasi 2400 Kés
a pfipadné nutné vydaje ,hradi méstsky dichod od pripadu k pripadu”, respektive
,pfipadnou ndvstévu referenta AZC pfedem ohldsiti, aby archivdf se mohl uvolniti ze
svého zaméstndni”.*

V roce 1947 vysla také prace tehdejsiho zemského archivniho rady a refe-
renta archivni inspekce Miloslava Volfa (1902-1982) o stavu méstskych archivl
v Cechéch, pficemz hodnoceni Slaného nedopadlo az tak $patné.’® Je zajimavé,
ze Volf stavajici umisténi slanského méstského archivu nespravné situoval do

3 SOKA Kladno, OaMA Slany, agenda z let 1934-1948, stejnopis relace ,,0 stavu archivu krdlovského
mésta Slaného za rok 1944 z 11. 1. 1945.

¥ TAMTEZ, relace Okresniho narodniho vyboru Slany (déle jen ONV Slany) ohledné ochrany
archivnich pamatek (¢j. 9308/45 ze 6. 8. 1945), u Méstského narodniho vyboru Slany (dale
jen MENV Slany) spis zn. 673, ¢j. 9989, pres. 8. 8. 1945; stejnopis relace archivare V. Slunecka
MéENYV Slany ohledné preruseni zaméstnaneckého poméru z 20. 10. 1945; relace MéNV Slany
archivari V. Sluneckovi se stanovenim odmény (200 Kés mési¢né) za vykonanou praci archivare
pocinaje 1. 11. 1945, ¢j. 15415/45 2 5. 12. 1945.

% TAMTEZ, intimat Archivu zemé Ceské (¢j. 1351 z 1. 3. 1947, ,Archivni inspekce*) ohledné
stavu slanského méstského archivu, spis zn. 664, ¢j. 4598, pres. 15. 3. 1947 (s kanceldfskymi
poznamkami ,,doruceno 14. 3. 1947 a ,,spésnél“); stejnopis odpovédi z 15. 3. 1947.

3% M. VOLF, Popis méstskych archivii v Cechdch, s. 257-258. Srovnej také ]. HOFFMANNOVA -
J. PRAZAKOVA, Biograficky slovnik archivdfii, s. 700-701 (M. Volf).
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byvalé piaristické koleje pfi kapli Zasnoubeni Panny Marie (¢p. 159). BEhem Unora
a bfezna 1948 zjistoval inspektor nestatnich archivii v Cechach M. Volf osudy
Casti registratury byvalé smecenské vrchnostenské kancelare, kterd méla byt
ulozena na fafe tamniho dékanského uradu. Druha ¢ast, kterou mélo ve spravé
slanské muzeum, byla v té dobé umisténa v uzaméené mistnosti frantiskanského
konventu.*”

Koncem kvétna 1948 se v Narodnim domé na prazskych Vinohradech konala
aukce, poradana knihkupcem, antikvarem a nakladatelem Emanuelem Hladikem,
pfi které mély byt drazeny mj. tfi dokumenty, ziejmé missivy, odeslané slanské
méstskéradévletech1611,1615a 1620 Jindfichem Matyasem hrabétem zThurnu
(1567-1640), cisatem Matyasem Il. (1557-1619) a kralem Fridrichem Falckym
(1596-1632). Archiv zemé Ceské, ktery mél zajem, aby neskoncily v soukromych
rukou a ,unikly tak védeckému zpracovdni”, na aukci upozornil pfimo Slunecka
a projevil ochotu Slany pfi drazbé zastupovat. Podle ru¢né psaného konceptu
odpovédi ale slansky archivaf u méstského narodniho vyboru nepochodil, pro-
toze ,byla k tomu nevhodnd predvolebni doba [volby do Narodniho shromazdéni
se konaly 30. kvétna 1948], v niz kompetentni Cinitelé byli pfilis zaméstndni jinak".
Nejstarsi list nakonec pro své potteby zakoupil Archiv zemé Ceské. Lapidarné se
k velice pravdépodobnému puvodu drazenych archivalii ve svém dopise fediteli
slanské méstské spotitelny Karlu Cizkovi vyjadfil Stanislav Lacina, tehdejsi pred-
seda Okresniho soudu ve Volyni: ,Asi to nékdo, moznd, Ze ze sldnského archivu,
yvlastnil’ a pak ,strelil?*3® ,Nihil novi sub sole,” chce se k celé zalezitosti Fici.

Patnact let vedl V. Slunecko také slanskou kroniku, s blizicim se pensionova-
nim se koncem roku 1950 funkce kronikare vzdal. Jakékoli archivni ¢innosti se tou
dobou prakticky nevénoval, navic byl kazdoro¢né vyzyvan inspektorem nestat-
nich archiv(i v Cechach, aby dodal zpravu o ¢&innosti za uplynuly rok. Odpovidal
ve stejném duchu, jako tieba v Unoru 1950: ,Stav méstského archivu nezménén.
Prirtistkt neni kromé dokladu ze soucasné doby (vyhldsky, plakdty atd.). ProtoZe jsem
velmi zaneprdzdnén svym zaméstndnim (Feditel ndrodni $koly a sprdvce budovy, ve
které jsou tfi $koly) a ucinkovdnim v hudebni ,ucitelské trojce’ jako klavirista, nemohu

¥ SOKA Kladno, OaMA Slany, agenda z let 1934-1948, dotaz inspektora Volfa z Archivu zemé
Ceské (&j. 1142 ze 13. 2. 1948) ohledné idajného uloZeni ¢asti registratury smecenského panstvi
na fafe ve Smecné, u MéNV Slany spis zn. 664, ¢j. 4686, pres. 24. 2. 1948, dle kancelarské
poznamky postoupeno archivari V. Sluneckovi k vyfizeni 25. 2. 1948; stejnopis dotazu
smecenskému dékanovi Josefu Dvorakovi z 26. 2. 1948; odpovéd Dékanského uradu ve Smeéné
z 3. 3. 1948, spis zn. 664, ¢&j. 5420, pres. 8. 3. 1948; stejnopis odpovédi Archivu zemé Ceské
z 10. 3. 1948.

% TAMTEZ, relace Archivu zemé Ceské (&j. 3654 z 26. 5. 1948) ohledné chystané aukce, bez
&j.; koncept odpovédi Vladimira Slunecka z 31. 5. 1948; relace Archivu zemé Ceské (¢j. 3765
z 5. 6. 1948) s prilozenymi regesty drazenych archivalii, bez ¢j.; prilozeny korespondencni listek
Laciny Cizkovi, odeslany z Volyné 18. 5. 1948, dosly do Slaného 20. 5. 1948.
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vénovati mnoho casu prdci v archivu [...] je ve dvou mistnostech prvniho poschodi
zdejsiho frantiskdnského kldstera [...] klenuté nejsou, dvere nejsou pobité plechem,
v zimé nelze tam pracovati — neni kamen, ani svétla."**

Koncem unora 1950 se V. Slune¢ko v prazském Archivu zemé Ceské zucastnil
tydenniho krajského archivniho kursu, na némz prednaseli tfeba Miloslav Volf,
Antonin Haas (1910-1971) nebo prof. Vaclav Vojtisek. V poloviné dubna 1950 do
osudl slanského méstského archivu neblaze zasadhla prvni faze zndmé Akce K,
nasilné likvidace klastert a katolickych muzskych feholnich fadl. Depozitare archivu
v mistnim frantiskanském konventu nakonec zlstaly vice nez rok nepfristupné.
Koncem fijna 1950 se Slunecko omlouval ve své odpovédi na vyzvu Statniho his-
torického Ustavu v Praze ohledné soupisu urbard: K Vasemu ¢&j. 1337/501...] sdéluji,
Ze nemohu nyni'v archivu vibec pracovati. Archiv je uloZen ve zdej$im uzavieném fran-
tiskanském kldstere a je mi pfistupny pouze v privodu trednika ONV, ktery md klice od
budovy. To plisobi obtize a casové znemoZriuje jak ndvstévy, tak prdci. Jedndm proto
nyni o prestéhovdni archivu."*

V lednu 1951 popsal V. Slunecko archivnimu inspektorovi M. Volfovi ve své
zpravé o cinnosti za uplynuly rok dalsi podrobnosti, signifikantni pro aroganci
komunistické moci nejen vici cirkevnimu majetku: ,Méstsky archiv je umistén ve
zdejsim byvalém frantiskdnském kldstere. Jak jsem jiz hldsil koncem dubna 1950, byl

® TAMTEZ, agenda z let 19491951, intimdt archivniho inspektora Ministerstva $kolstvi, véd
a uméni (¢j. 1011/Vf z 20. 1. 1950) kvtli povinnosti dodat zpravu o ¢innosti méstského archivu
za uplynuly rok, bez ¢&j.; relace V. Slunecka z 11. 2. 1950; intimét Archivu zemé Ceské (&j. 917
z 10. 2. 1949) kvuli dodani zpravy o ¢innosti za rok 1948, bez ¢j.; relace V. Slunecka z 16. 2. 1949:
»K dotazu [...] dovoluji si sdéliti, Ze na mych vidajich z 15. 3. 1947 ¢j. 4598-664 o stavu méstského
archivu se celkem nic nezménilo. ProtoZe jsem v ¢inné sluzbé, zbyva mi velmi mdlo casu na prdci
v archivu. [...] Lituji, Ze nemohu podati lepsi zpravy, avsak nejen md prdce feditele skoly, nybrz
i jind prdce v mistni radé osvétové, ¢innost hudebni a kronikdfskd spotfebuji vétsinu volného Casu..
Ke kronikdiské ¢innosti napt. TAMTEZ, intimat Okresni rady osvétové Slany (¢j. 3196/48-oki
227.12.1948) o dozoru nad vedenim obecnich kronik, spis zn. 674, ¢j. 24805, pres. 29. 12. 1948;
kopie relace Okresni radé osvétové Slany z 27. 1. 1949; stejnopis relace ONV Slany (ke zn. 352-50)
o méstské kronice z 19. 4. 1950; stejnopis relace MENV Slany, kulturnimu a $kolskému referatu
(ke zn. 352-50), 0 obecni kronice a budoucim obsazeni mista kronikare z 22. 12. 1950.

9 TAMTEZ, obéznik Stitniho historického tstavu (&j. 1337/50 z dubna 1950) ohledné soupisti
pramentl urbaridlniho charakteru, u MéNV Slany bez ¢j., pres. 26. 4. 1950; intimét Statniho
historického tstavu (¢j. 1675/50 z 15. 5. 1950) kviili uvedeni presnéjsich tdajii k soupisu, bez ¢j.;
odpovéd V. Slunecka z 31. 10. 1950. Ke krajskému archivnimu kursu 20.-25. 2. 1950 TAMTEZ,
obéznik Krajského narodniho vyboru v Praze (dale jen KNV Praha), ¢j. 368-17/1-1950-IV
z 31. 1. 1950) s programem jako prilohou, u MéNV bez ¢j., pres. 3. 2. 1950; relace KNV Praha
(¢j. 198-S 849-1/3 z 21. 2. 1950) o udéleni dovolené uciteli V. Sluneckovi k tcasti na krajském
archivnim kursu; fotografie ucastnikl kursu, na rubu podpisy Miloslava Volfa a tehdejsiho
teditele Archivu zemé Ceské Otakara Bauera (1901-1956); pozndmkovy sesit ,,Archiv. Skolent
a pracovni porady archivdfii od 20. 2. 1950 do 29. 4. 1958, vedeny V. Sluneckem. Srovnej také
J. HOFFMANNOVA - J. PRAZAKOVA, Biograficky slovnik archivdfi, s. 70-71 (O. Bauer),
s. 198-199 (A. Haas), s. 698 (V. Vojtisek).
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kldster 14. 4. 1950 vzat pod ochranu SNB a povérence pana Smrkovského. Po néjakém
case prevzal sprdvu ONV, ktery nabidl budovu ministerstvu vojenstvi. Zdejsi posddka
prevzala klice, avsak v prosinci byl vrdcen objekt opét ONV, protoze adaptace by byly
neunosné. ONV dal nyni budovu k dispozici méstskému komundlInimu podniku, ktery
tam bude miti skladisté. Do dnesniho dne jsem se mohl podivat do archivu celkem tfi-
krdte, protoZe ziskdni nékoho k otevreni a jako privodce bylo u vsech postupnych maji-
tel( kli¢a spojeno s velkymi potizemi... Prdce v archivu roku 1950 tedy celkem Zddnd!
V dohledné dobé se uvolni pro archiv tfi mistnosti v prizemi byvalé Obcanské zdloZzny
na ndmeésti, kde je dosud archiv ndrodniho podniku Bateria. Doufdm, Ze se dockdm
do léta a zakotvim snad na delsi dobu a dostanu se i k prdci, protoZe o prdzdnindch jdu
jako Sedesdtilety do penze. Poddm vcas zprdvu o prestéhovdni."*'

K pfesunu archivélii do budovy byvalé Obcanské zdlozny (¢p. 136) doslo teprve
zacatkem brezna 1951, kde byly uskladnény v jedné mistnosti (plocha 29 m?) v pfi-
zemi v pfevezenych starych regalech a skiinich. Rozpocet MéNV Slany pocital pro
rok 1951 na materidlni vybaveni archivu s ¢astkou do 10 000 Kés, odména pro archi-
vare byla zvySena na 5 000 K¢s. V planu bylo ziskat jesté jednu mistnost, aby bylo
mozno pokracovat v pofadacich pracich a také zahajit skartacni fizeni v registrature
MéNYV Slany.*?

V posledni dekédé brezna se V. Slunec¢ko v Praze zdcastnil . sjezdu archivnich pra-
covnikd Prazského kraje, o némz podal v souladu se zde ziskanymi pokyny zpravu
svému zaméstnavateli: ,Archivni sluzba je zdjmem stdtu. MNV si musi uvédomiti, Ze
archiv je Zivym organismem a soucdsti Gfadovny MNV, ukazuje historicky vyvoj prdce
magistratd, md stejnou dulezitost jako kterykoli jiny referdt MNV. Zvldstni pozornost se
musi vénovati spisovné, kterd se prebere do archivu, a to spisy aZ do roku 1945 po skar-
taci, k niz vydd smérnice ministerstvo vnitra. [...] Archiv slouZi své obci, stdtu a badate-
IGm. [...]1 Do rozpoctu narok 1952 nutno zaraditi cdstky na vécné a persondlinivybaveni
archivni sluzby [...] Archivu nutno zdjistiti vyhovujici mistnosti. Kone¢né oznamuiji, Ze
jsem byl jmenovdn ¢lenem archivni komise KNV v Praze."*

Situace v prostorovém a materidlovém zabezpeceni se viak do konce roku pfilis
nezménila. V. Slunecko byl sice v |été pensionovan, takze mél od zafi 1951 vice ¢asu
vénovat se archivni ¢innosti, nicméné i nadale chybély prostory pro dalsi depozitér,
nové regaly, archivni krabice. Alespon pracovnu, ve které Ufadoval v dopolednich
hodinach, mél ve stejné budové, byt az ve druhém poschodi. Podle hlaseni pro
Statni ufad statisticky obnasel slansky méstsky archiv na konci roku 1950, 722 knih,
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SOKA Kladno, OaMA Slany, agenda z let 1949-1951, stejnopis relace archivnimu inspektorovi
M. Volfovi z 13. 1. 1951, bez ¢j. Nezpracované fondy Bateria Slany, statni podnik 1945-1992
a Pdla, a. s., Slany 1919-1945 jsou v soucasnosti trvale ulozeny ve Statnim oblastnim archivu
v Praze (déle jen SOA v Praze).

# SOKA Kladno, OaMA Slany, agenda z let 1949-1951, relace k obézniku KNV Praha, referatu
pro $kolstvi, osvétu a télesnou vychovu (zn. IV/2-354-12/3 1951-K z 12. 3. 1951, u MéNV Slany
pres. 16. 3. 1951, zn. IV-354) o stavu archivu z 21. 3. 1951.

3 TAMTEZ, relace pro MéNV Slany o sjezdu archivnich pracovnik z 24. 3. 1951, bez ¢j.
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11 zlomkd, na 300 knih a protokoli po roce 1760, asi 4 000 kusd listin od roku 1485,
privilegia a netridény materidl“**V tomto stavu vstoupil do roku 1952, v némz se mél
stat archivem okresnim.

Velvary

Také kancelaf jednoho z nejmensich kralovskych mést (v roce 1848 zde mélo zit 1 449
obyvatel ve 193 domech) béhem 17. stoleti navdzala na své mnohaleté tradice, vazné
narusené predevsimzhoubnym pozarem béhem Svédského vpadu viijnu 1639, jemuz
méla padnout za obét mj. vétsina dékanské i méstské registratury. Objem znicenych
dokumentl bohuzel nezname a s pravdépodobnosti rovnajici se jistoté nezjistime.
Nejstarsi dochovany a bohuzel nepfilis podrobny ,inventdr knéh [!] v kanceldfi krdlov-
ského mésta Velvar, svéfenych a postoupenych” pisafi Janu Jakubovi Zborovskému,
totiz pochazi z bfezna 1695. Mnohem rozsahlejsi je aZ soupis knih, sestaveny teh-
dejsim pisafem Karlem Josefem Vepreckym z Vepiberku v listopadu 1709. Protoze
kralovské mésto Velvary drzelo patronatni pravo k mistnim kosteliim, najdeme mezi
103 ufednimi knihami také Sest ucetnich pro zadusi sv. Katefiny, sv. Jifi, VSech svatych
a navic i sv. Barbory v poddanské vsi Nabdin.** Na spisech viak zadné kancelarské
poznamky, naznacujici aplikaci néjakého manipulaé¢niho schématu, nejsou.

“ TAMTEZ, koncept hldsen{ pro Statn{ Giad statisticky a Stétni tfad planovaci na formulatich
»Statistické hldseni pro kontrolu planii a ukazateli a ,Ndavrh plinu vykonu muzei, galerii
a archivii®, antedatovano 31. 12. 1950; stejnopis zpravy o ¢innosti méstského archivu pro
8kolsky referat MENV Slany z fijna 1951, zn. A-20-X-51-SL,; stejnopis zpravy o ¢innosti za rok
1951 z 26. 12. 1951, zn. A-26.XI1-1951-SL.

SOKA Kladno, Archiv mésta Velvary (dale jen AM Velvary), nezpracovano, kniha smisené agendy,
provizorni sign. 5 (,,Liber memorabilium et contractuum sub No. 1%), fol. 208r - 211v (,,Inventdr
knéh v kancelari, pti diichodech a outadech se nachdzejicich v mésté Velvarich dne 3. Novembris léta
Pdné 1709 zalozeny a vyhotoveny); téZ mezi aktovym materidlem dva mirné se lisici koncepty,
porizené 3. 1. 1710 opét méstskym pisafem K. J. Vepreckym z Vepriberku, dle kancelarskych
poznamek projednano na zasedani méstské rady v breznu 1710 (,,Publicatum in consilio civitatis
Welvariensis die 10. Martii Anno 1710%) a poté zapsano do pamétni knihy (,,Ingrossatum libro
memorabilium albo Welwariensis civitatatis. [!] Folio 208.%); dale nejstar$i dochovany soupis
225.3.1695, nebo zcela ojedinély exhibitni protokol z roku 1713 (,,Lit. H. Registrum vsech expediti
zdet [!] pfi kanceldti krdlovského mésta Velvarich a milostivych appelatornich, téz outadu krajského
porucenti, a rozlicnych psani, téz lidskych zadosti, a to za jeden rok potdd zbéhly od 1. Januarii az
do ultima Decembris léta pFitomného 1713%), ¢itajici 78 ¢islovanych a 3 jinak znacenych polozek.
Bohuzel nebyly zaznamy prili§ peclivé, neziidka chybi kromé data i blizsi urceni dokumentu,
navic je u predposledniho ¢isla jednaciho (,pocet od kurdtoriiv Tatyrkovskych sloZeny“) uvedeno
datum 12. 10. 1713. Srovnej TAMTEZ, aktovy materil, bez signatury.

K velikosti Velvar napt. Frantidek PALACKY, Popis Krdlovstvi ceského, Praha 1848, s. 8. Pro
srovnani, ve Slaném v té dobé¢ zilo 4 180 obyvatel ve 476 domech, Muncifaj méla 1 346 lidi
a 142 domd, Vrany 918 obyvatel a 129 dom, Zlonice 761 obyvatel a 102 domu, Bustéhrad 1 296
obyvatel a 151 domt, Kladno 1 395 obyvatel a 169 domd, Unhost 1 676 obyvatel a 179 domd,
srovnej TAMTEZ, s. 3 (Slany), s. 4 (Muncifaj), s. 6 (Vrany), s. 7 (Zlonice), s. 17 (Bustéhrad),
s. 18 (Kladno) a s. 19 (Unhost).
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Urcitou predstavu o farnich archivech ve druhé poloviné 18. stoleti mizeme

ziskat pravé na pfrikladu toho velvarského. V pamétni knize, zalozené v roce 1761
a dosud nespravné zafazené v nezpracovaném fondu Archiv mésta Velvary, je zapis
tehdejsiho dékana Vaclava Vrany (1726-1801) o obsahu a mistu ulozeni farniho
archivu, po zéniku v ohni vale¢ného konfliktu nové budovaného od osmdesétych
let 17. stoleti dékanem MatyaSem Maxmilidnem Josefem Jodlem (1650-1719).%
V prilozeném seznamu tfiatficeti knih, oznacenych arabskymi ¢isly, najdeme v prvni
¢asti matriky, které Ize ztotoznit s dodnes dochovanymi exemplafi.” Archiv mél byt
umistén ve specialni uzamykatelné mistnosti*® v budové fary a fadu v seznamu uve-
denych knih Ize identifikovat v soucasném archivnim fondu.*
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SOKA Kladno, AM Velvary, pamétni kniha dékanstvi, provizorni sign. 105 (,,Liber memorabilia
incliti Regni Bohemiae, regia que urbis Welwariensis [!] confinens, et iura ecclesiarum ac decanatus
Welwariensis etc.“), pag. 476-478 (,,Notatae pro futuro inventario circa archivum ecclesiarum, et
decanatus Welvariensis“ z 30. 5. 1764), kde je na Gvod vymluvna pasaz: ,Archivum ecclesiae,
decanatus, et curiae Welvariensis cum civitate absumpsit ignis tempore Suecica, videlicet: dum
generalis Bannier [!] universum devastabat vicinia, tandem a Venerabili Domino Matthiae
Maximiliano Jodl, decano Welvariensi, archivum de novo fuit instauratum [...]“ Tato kniha
pamétni, spiSe vSak smiSené ufedni agendy, je sama v soupisu uvedena ,sub N. 18 Liber
memorabilium, in quo iura, inventaria, et alius memoratu digna conscripta habentur, TAMTEZ,
pag. 477.

O zhoubném pozaru v roce 1639 i na zakladé povédomi o pamétnim zapise ve farni kronice
také jinak neptili§ spolehlivy FrantiS$ek VACEK, Pameéti krdlovského mésta Velvar, Praha 1884,
ke zkaze ptivodniho archivu s. 115. Zapis o imrti dékana Jodla srovnej SOA v Praze, Sbirka
matrik a privodni listinny material, Sttedocesky kraj (dle jen Sbirka matrik), sign. Velvary 26
(matrika zemfelych 1676-1749), fol. 75v.

SOKA Kladno, AM Velvary, pamétni kniha dékanstvi, pag. 477, kde mezi prvnimi deviti
zaznamenanymi svazky napt. ,,sub N. 4 matricula baptisatorum ab anno 1700 usque ad anno
1749 inclusive®, nebo ,sub N. 5 matricula baptisatorum ab anno 1750 usque ad anno, in quam
hodiedum baptisati inscribuntur; srovnej SOA v Praze, Sbirka matrik, sign. Velvary 03 (matrika
narozenych 1700-1749), resp. sign. Velvary 04 (matrika narozenych 1750-1784). Na §titcich,
nalepenych na knizni vazbé, jsou patrna ptivodni poradova cisla tfi a ¢tyfi, ovSem fimska.
Dékanem Vranou v seznamu uvadéné matriky Cislo dvé a tfi byly totiz zfejmé dodate¢né
svézény do jedné knihy, v soucasnosti TAMTEZ, sign. Velvary 01 (matrika narozenych,
oddanych a zemfelych 1651-1678).

SOKA Kladno, AM Velvary, pamétni kniha dékanstvi, pag. 476: ,Hinc (ne libri ex archivo
distrahantur, et confundantur cum propriis) specialem locum in meo fornicato cubiculo, sera
munitum ad archivum selegi, et pro omni possibili modo juxta Reverendissimi archiepiscopalis
consistorii Pragensis patentes et constitutiones necessariis libris providi, quos etiam in visitatione
canonica generali produxi.”

Treba SOkA Kladno, Dékansky urad Velvary, nezpracovano, kniha nadaci (1663) 1761-1826
(»Liber instrumenta aut extractus instrumentorum fundatarum missarum®, na hrbété ptivodni
stitek ,,Liber instrumentorum XVIII®), ve Vranové soupisu z kvétna 1764 ji najdeme ,,sub N. 19
Liber fundationum continens extractum instrumentorum, et nomina civium, apud quos capitalia
fundationum elocata habentur; srovnej SOKA Kladno, AM Velvary, pamétni kniha dékanstvi,
pag. 477.
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Hmatatelny dlkaz o cilené snaze vytvorit ve Velvarech historicky archiv pochazi
ziejmé z roku 1784, kdy byla cela dochovana registratura usporadana do vécnych
fascikld podle vzoru manipula¢niho schématu postatnénych krajskych uradd
(k sedmi obvyklym hlavnim oddélenim bylo pfidano osmé - ,nobile oficium*, zachy-
cujici pfedevsim nesporné soudni zélezitosti, napt. dédické a sirotci), a oznacena
spisovymi znaky.>® Ke kazdému fasciklu byl pfipojen elench, obsahujici vedle pora-
dového (isla a data také stru¢ny regest jednotlivych spisli a pocet dokumentt
v nich.’’ Soucasné zacaly byt vedeny dalsi registraturni pomficky, podaci protokoly
(,Protocollum exhibitorum in politicis et judicialis”) a repertare. Tento registraturni
poradek se u velvarského méstského uradu udrzel do zéniku patrimonidlni spravy.

Da se pfedpokladat, Ze spisovna a archiv se v té dobé nachazely pfimo v budové
radnice (¢p. 1) na namésti. Udajné v roce 1854 mél byt méstsky archiv presté-
hovan do Prazské brany (¢p. 76), kde mél ve vihké mistnosti béhem nasleduji-
cich desetileti utrpét zna¢né ujmy. Zde si pry mél pred sepsanim své monografie
o dé&jinach Velvar pofizovat reSerse P. Frantisek Vacek (1858-1940) a také budouci
vrchni soudni rada, tehdy jesté studujici Josef Cermak, mél v roce 1895 v téchto
nevyhovujicich prostorach pfistoupit k prvnim pofadacim pracim. Tak to alespon
popsal v ivodu k privodci po fondech Okresniho archivu Kralupy nad Vitavou
Otokar Havlin (1927-2005).>2 Jisté vSak zatim vime pouze to, Ze na podzim 1894
starosta Karel Krohn (1846-1913) inicioval prestéhovani archivu zpét do budovy
radnice:,Pan starosta poukazuje na nevhodnost mista na PraZské brdné, kdezZ archiv
uloZen a velice nepfistupny jest, i navrhuje, aby pro archiv vénovdna byla zadni
mistnost v &p. 1, jiZ dfive berni urad uZival, a aby povolen byl obnos 50 zlatych na
preneseni archivu a na zfizeni regdli.”>* Na nejblizsi schlizi zastupitelstva, konané
24, zati 1894, bylo ,preloZeni méstského archivu do &p. 1" vétsinou hlast ze ¢trnacti
pfitomnych predstaviteld mésta schvaleno. Archiv mél byt ulozen nikoli v jedné,
ale ve dvou mistnostech v radnici, nakladem 50 zlatych opatfen regaly a podle
navrhu zastupitele Aloise Lukase bylo ,radé méstské povoleno 100 zlatych, po pri-
padu i vice, aby archiv i také ndleZité urovndn byti mohl." Starosta Krohn jednani
uzaviel konstatovanim, ze ,ku prdci té podvolili se studujici zdejsi, ktefi snad slibu
danému dostoji">*

0 TAMTEZ, napt. spis z 12. 10. 1754 ,, Vejstavky neb nedorozuméni na pocty bratrskych diichodiiv
za rok 1752% ktery v oddéleni ,,In publicis“ obdrzel signaturu ,,Fasc. II / Aktst. 22

TAMTEZ, pomocné knihy - fascikl elencht, provizorni sign. 37, v ramcijednotlivych manipulaénich
skupin pro kazdé pododdéleni elench se ¢tyfmi rubrikami (,,Numero des Aktenstiicks / Datum /
Inhalt / Stiick®).

52 0. HAVLIN, Okresni archiv Kralupy nad Vitavou, s. 5.

> SOKA Kladno, AM Velvary, kniha zapisii ze schiizi rady mésta 1892-1904, provizorni sign. 403,
pag. 49, zapis ze schiize z 20. 9. 1894, bod ¢. 1.

TAMTEZ, kniha z4pisti ze schtiz{ zastupitelstva 1891-1908, provizorn{ sign. 416, zapis ze schtize
724.9.1894,bod ¢. 4.
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Zda se, ze tehdejsi velvarska mladez svému slibu skute¢né dostéla a Ze Havlinem
licené prestéhovani archivu do radnice az zasluhou bratii Josefa (1871-1952?)
a MUDr. Rudolfa Cermakovych (1867-1931) o ¢tvrtstoleti pozdé&ji je mylné. Na
sklonku 19. stoleti mél byt archiv umistén spole¢né s muzejnimi sbirkami v budové
radnice, kterou na rozdil od nich jiz neopustil.>* V poloviné tficatych let 20. stoleti
jeho neutéseny stav vystizné popsal Josef Cermak v predmluvé k vydani velvar-
ského mistopisu z pera jeho zesnulého bratra: ,Archiv nalézd se v uzké, podlouhlé
a dost vysoké klenuté mistnosti staré radnice o jediném zamiiZzovaném okné proti kos-
telu [sv. Katetinyl, ve které i za nejslunnéjsich dnd letni doby je dost sero. Ve stojanech
az ke stropu nakupen je veliky pocet objemnych svazkd, ve kterych jsou sméstndny
tisice staletych listin bez ohledu na obsah a dobu, ze které pochdzeji. V jinych stojanech
je opét bez néjakého porddku velké mnoZstvi starych méstskych knéh, vesmés mohut-
nych foliantu. Vse je pokryto i uvnit spoustou prachu. Mezi stojany, které se nalézaji
u podélnych zdi, je ulicka tak Gzkd, Ze v ni néjaky pracovni stil nelze umistiti.">®

Pravé Josef Cermak se mél stat po smrti svého bratra spravcem méstského
archivu. Zadné systematické poradani se nekonalo, starnoucimu Cermakovi se
zjevné na takovy ukol nedostdvalo sil, dost mozna viak ani schopnosti. Vskutku tris-
tni je povale¢nd Volfova charakteristika tehdejsiho stavu: ,Méstsky archiv s muzeem
naléza se v nevyhovujici mistnosti v byvalé radnici, tj. v nynéjsi soudni budové. Pro
temno a malé rozméry nelze prikrocit k pordddni masy spisu, zejména od vzniku magis-
tratu. [...] Spisovd cdst je zcela neusporddand. Namdtkou bylo Ize Zjistiti, Ze mezi spisy
zdoby josefského magistrdtu jsou i akty starsi|...] Sprdvcem archivu byl az do neddvné

55 Nepresné Jitka KURKOVA, Historie a soucasnost Méstského muzea Velvary (k 75. vyroéi otevient
muzea), Slansky obzor 16 (116), 2009, s. 67-74; srovnej také obdobné chybny popis udalosti
O. HAVLIN, Okresni archiv Kralupy nad Vltavou, s. 5-6. K umisténi archivu v budové &p. 1
a stéhovani muzejnich sbirek do ¢p. 108 napt. SOkA Kladno, AM Velvary, kniha zapist ze schiizi
rady mésta 1892-1904, provizorni sign. 403, pag. 119-122, zapis ze schiize z 9. 2. 1898, body
¢.8a9(s. 120-121): ,,8. Pan starosta sdéluje, Ze dnem 31. prosince 1898 kon¢i ndjemni smlouva
na diim ¢p. 1 obci soudu pronajaty a sdéluje, Ze v priciné dalsiho prodlouzeni smlouvy té bylo
[se] soudem vyjedndvino, éehoZ vysledkem jest, Ze aerdr [!] najal by na dalSich 12 let, pocinaje
1. lednem 1899, mistnosti v ¢p. 1 soudem dosud uzivané za rocni ndjemné 680 zl. a zdrover najal
by na 13 rokii, pocinaje 1. lednem 1898, i mistnosti predni, jiz diive berni ufad uzival, za rocni
ndjemné 80 zl., kdezto zadni kasovni mistnost pro archiv obce a Satlava pro hnance ve dvorte obci
vyhraZena ziistdvd. [...] 9. Pan starosta sdéluje, Ze ndsledkem ndjmu soudem predni mistnosti
v obecnim domeé ¢p. 1, kdez diive berni vitad titadoval, objevila se potfeba ziskati jinou mistnost,
kamz by riizné staroZitné véci z mistnosti najaté soudem prenésti a sloZiti se mohly. Mistnost tato
nalezena v prizemi domu pana MUDr. Ed. Vraného cp. 108 za rocni ndjemné 30 zl., od 1. ledna
1898 z diichodu obecniho vyplatné, pakli ndjem ten schvdleni dojde. Schvaluje se.“ TAMTEZ,
kniha zapisti ze schuzi zastupitelstva 1891-1908, provizorni sign. 416, zapis ze schiize
z 23. 2. 1898: ,,Obnoveni smlouvy o prondjmu domu ¢p. 1. [...] Obci ziistava vSak vyhraZeno
spoluuzivdni Satlavy pro hnance a zadni klenuté mistnosti, kteraz slouzila drive bernimu uradu
pro ulozeni pokladen, kdez obec nyni archiv ulozeny md.”

% Rudolf CERMAK (ed. Josef CERMAK), Mistopis mésta Velvar, Velvary 1936, s. 3.
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doby vrchnisoudniradav. v. Josef Cermdk, ktery dnes jest jiz mrtev [!] a pro pokrocily vék
vibec se nehodil k tak obtizné prdci, jakou je spordddni magistrdtni registratury, a tak
prdce v archivu vibec nepokracovaly. Jest treba, aby nalezl se mezi mistni inteligenci
nékdo mladsi, kdo by se archivu svého mésta mohl vénovati s vétsim prospéchem.”’

Nikdo vhodny v3ak nalezen nebyl. Bez stalého spravce, nezpracovany, umistény
v podminkdach na hony vzdalenych vyznamu dochovanych archivalii, navic s neli-
chotivym vysvédéenim od archivniho inspektora M. Volfa — v takovém stavu byl na
pocatku padesatych let 20. stoleti velvarsky méstsky archiv.

Unhost
Méstecko Unhost, patfici kfivoklatskému dominiu, mélo funguijici kanceladr mini-
malné od pocatku 16. stoleti, bohuzel nejstarsidochované archivalie jsou az ze stoleti
nasledujiciho. Z roku 1688 mame opis souboru instrukci pro méstské a hospodarské
uredniky, doplnéné predepsanymi piisahami pfi jejich nastupu do funkci (mj. rych-
taf a vesnicti konselé, pro né téz v némcing, dale tfeba myslivci, mlynafi, sladci
nebo ovcaci), pricemz plivod alespon casti textu predlohy Ize vystopovat v Novém
StraSeci.®® Soucdsti téchto nafizeni jsou také spise sporadické zminky o vedeni
obvyklych urednich knih, tedy zejména méstského hospodarstvi a soudnictvi.

V cervenci 1759 vydal jménem majitele kfivoklatského majoratu lantkrabéte
z Flirstenbergu®® tehdejsi vrchni spravce Antonin Jan Roth instrukci, v niz se jiz obje-
vily konkrétnéjsi pfikazy ohledné méstské kanceldre, jako napf. ve druhém bodé:
+Pro secundo aby poslusnost a vérnou poddanost Jejich Milosti cisafské a krdlovské,
Excelenci, dédi¢né ochrané [!] Milostivé vrchnosti, a pfedstavenému panu vrchnimu
direktoru, téZ osobdm na misté Milostivé vrchnosti predstavenym, poslusenstvi bez
odpornostivolné zachovali, diim radni s pokojmi pfihodnymi a bezpecnymi méli a v nich

57 M. VOLE, Popis méstskych archivii v Cechdch, s. 308-309.

% SOKA Kladno, Archiv mésta Unhost (dale jen AM Unhost), nezpracovano, ,,Knihy fizeni
vSelikého pti obnonoveni [!] oufadiiv v méstech a zase pfidrzeni souditv s vesnickymi lidmi
poddanymi, jaky proces se zachovdvd, item straZ a pozornd hospoddrskd opatrnost®. Srovnej také
v mnoha ohledech prekonanou a misty spise zavadéjici, presto dodnes hojné citovanou praci
FrantiSek MELICHAR, Monografie mésta Unhosté, Praha 1888; konkrétné k této instrukci, opét
bohuzel s fadou nepresnosti, na jejichZ ndpravu zde neni misto, na s. 40-48. Melichar také
hojné ¢erpal z rukopisu kladenského dékana (od kvétna 1864) P. Josefa Mottla (1827-1884),
amatérského badatele a mimoradné plodného autora nejriiznéjsich prispévka z historie
regionu, srovnej Josef MOTTL, Pamétnosti mésta Unhosté a okoli, Kladno b. d. (rukopis).

** Karel Egon I. lantkrabé (od roku 1762 knize) z Fiirstenbergu (1729-1787), cisatsky komoti
a tajny rada, v letech 1771-1782 zastaval urad nejvyssiho purkrabiho Krélovstvi ¢eského, byl
také prvnim prezidentem Kralovské ceské spole¢nosti nauk (1784-1787). Zakladni informace
k tomuto vzdélanému a uménimilovnému aristokratovi napt. Jan ZUPANIC - FrantiSek
STELLNER - Michal FIALA, Encyklopedie kniZecich rodii zemi Koruny Ceské, Praha 2001,
zejména s. 89-90.

50



majestdty a obdarovdni pro Cest a zvelebeni méstys tohoto bezpecné opatfili, knihy
méstské a jiné zdpisy obce této ndpodobné bezpecné chovali, takové ani skrze mést-
ského pisare, tim minéj [!] skrze jiné osoby z mista radniho vziti a do privdtnich domiv
prenésti nedopoustéli, ale je vzdy na rathause dobre zachované miti hledéli[...]"*°

Jiz o0 necelé dva roky pozdéji vstoupil v platnost spisovy plan, ¢lenici méstskou
registraturu do osmi vécnych oddéleni, znacenych fimskymi ¢islicemi (jednotliva
pododdéleni potom literami), opét upominajici na vzorovou manipulaci postatné-
nych krajskych urad.®' Z konce Sedesatych let 18. stoleti pochazeji také nejstarsi
dochované registraturni pomucky — exhibitni a expedic¢ni protokoly, pozdéji také
repertare. Registratura byla i nadale ulozena v budové radnice, budouciho ¢p. 1.
Toto manipula¢ni schéma bylo prevazné ve zjednodusené podobé (fascikly ozna-
¢eny fimskymi a jednotlivé spisy arabskymi ¢islicemi) udrzovédno do zaniku patri-
monidlni spravy. Od druhé poloviny 19. stoleti se méstsky urad spokojil pouze
s vedenim registraturnich pomucek a jednotlivym dokumentim ¢i spisim nebyly
kromé cisla jednaciho pfidélovany zadné spisové znaky.

Na podzim 1879 se tehdejsi ucitel mistni obecné a méstanské chlapecké skoly
FrantiSek Melichar (1842-1925), budouci zakladatel muzea, obratil na unhostskou
méstskou reprezentaci se zadosti o povoleni pokrac¢ovat v zapisech do pamétni
knihy, které bylo na listopadové schlizi zastupitelstva vyhovéno: K Vasemu cténému
ustnimu pozZdddni v zdleZitosti, by Vdm dovoleno bylo opisovdni déjinstvi [!] tykajiciho
se zdejsiho mésta do zde poziistdvajici, drive zaloZzené pamdtni knihy, usneslo se obecni
zastupitelstvo dne 19. listopadu 1879 Vasemu chvalnému prdni vyhovéti a zdroveri Vds
pozddati, byste déjinstvi, které do této pamdtni knihy vepsati hodldte, vzdy dfive mést-
ské radeé ku schvdleni predloZit sobé neobtéZoval."*

Jiz v srpnu nasledujiciho roku F. Melichar méstské radé referoval o své dosavadni
¢innosti a Zadal o soucinnost v pfipadech, kdy si s dochovanou materii nevédél
rady, pficemz mj. popsal tehdejsi ulozeni registratury: ,S radosti ujal jsem se prdce
mi svéfené a rozsifil jsem tento obor, chtéje prozkoumati veskery knihy a listiny, jez se
posud zachovaly, abych snesl si materidl k déjindm mésta, pokud mozno. | sneseny byly
veskery knihy a listiny z pudy radnice[...] Jd pak, probiraje se pilné listinami témi, shle-
dal jsem, Ze mnoho jest mezi nimi takovych, které Zddnou, ani historickou, ani jinou
cenu nemaji, jako jsou obdlky, vinse (gratulace) panu vrchnimu atd. Mdm za to, Ze by

% SOKA Kladno, AM Unhost, instrukce pro méstys Unhost z 23. 7. 1759, fol. 2r.

8 TAMTEZ, manipula¢ni schéma, platné od 1. 1. 1761 (,Modus manipulandi und respective
Einrichtung des stddtischen archivi sambt der Einteilung deren agendorum, was der erste und
zweite Syndicus in Expeditione haben solle, so den Anfang a 1. Januarii [1]1761 machet, und
zwar.©), doplnéné vécnym rejstiikem (,Index rerum®).

2 SOKA Kladno, Méstsky archiv Unhost (dale jen MéA Unhost), nezpracovano, aktovy material
bez spisovych znaki, koncept relace Méstského tiradu Unhost ¢j. 809 z prosince 1879 uditeli
Franti$ku Melicharovi ohledné vedeni kroniky; vice a odli$né k méstské kronice, dosud stale
v drzeni sou¢asného Méstského uradu Unhogt, srovnej TAMTEZ, Zapisnik MEA Unhost 1,
zaznam J. Ptihody z roku 1956.
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listiny takové mezi dilezitymi spisy v zasedaci sini uloZzenymi zbytecné zaujimaly misto.
Ddle pak vyskytnou se mi nékdy véci, s nimiz nevim, jak naloZiti mdm. Proto Zdddm
slavnou méstskou radu, aby ze svého stifedu obecniho zastupitelstva zvolila jednoho
nebo dva inteligentni ¢leny, ['] jimz by bylo uloZeno, aby mi byli radci a zdroven kontro-
lory, aby snad nékdy veskerd zodpovédnost na mne nespadla.”®

V dalsich letech F. Melichar pokracoval v resersi pro svoji chystanou publikaci
o déjinach Unhosté a pfitom, ziejmé predevsim pro vlastni ucely, sestavil jakousi
provizorni archivni pomUcku - seznam z jeho pohledu nejdilezitéjsich dokumentd,
ulozenych jak na pldé, tak v prvnim patre staré radnice. Zda se vsak, ze ve chvili,
kdy probadal ¢ast materie, pouzitelnou pro svoji rozepsanou knihu, jeho zajem
0 méstskou registraturu vyrazné opadl.*

V souvislosti s pfipravovanou Narodopisnou vystavou ¢eskoslovanskou v Praze,
ktera se konala od kvétna do fijna 1895, silily na ¢eském venkové v prvni poloviné
devadesatych let 19. stoleti snahy zakladat nova muzea. F. Melichar v ¢ervenci
1894 pro stejny zamér vyuzil Narodopisné okresni vystavky v Unhosti (uskutec-
nila se od 29. ¢ervence do 5. srpna ve $kole, v niz ucil), jedné z Cetnych akci, které
pfedchazely chystané prazské celondrodni vystavé, a oslovil mistni Zivnosten-
ska spolecenstva s prosbou o odevzdani starych cechovnich pamatek, jez by se
staly zdkladem budouciho muzea: ,Jest ddvnym a vroucim prdnim podepsaného
dospéti k tomu, aby v mésté Unhosti zarizeno byti mohlo mistni museum, v némz by
veskery dulezité a vzdcné predméty a pamdtky uloZeny byti mohly. Neni pochyby,

8 TAMTEZ, aktovy materidl, relace F. Melichara méstské radé z 13. 8. 1880 (zde ¢&j. 500, pres.
13. 8. 1880, kancelarskd poznamka na dorsu: ,,V sezeni méstské rady 5. 9. 1880 vytizeno.).

¢ TAMTEZ, aktovy materidl, relace E Melichara méstské radé z 1. 6. 1883 (zde &j. 479, pres.
6. 6. 1883) ohledné jim navrzené skartace: ,,Pofddaje listiny méstského archivu, odloZil jsem
stranou takové listiny, které ani zddné historické, ani mistopisné, ani jiné diileZitosti nemaji, jako
listy postrku, dodaci listky, urgence, nékteré listy na propusténou a jiné.“; relace F. Melichara
meéstské radé ze srpna 1884 (zde ¢j. 644, pres. 29. 8. 1884) kvili pristupu k dal$im archivaliim
(»Zhotoviv ,Seznam diilezitéjsich listin archivu mésta Unhosté* predkldddm tyz slovutné méstské
radé k nahlédnuti. Seznam tento obsahuje listiny pouze do roku 1643. Z té pticiny Zadam, aby
mi ostatni listiny laskavé vyddny byly, abych je mohl v archivu umistiti a obsah jejich do tohoto
seznamu zanésti.“), na dorsu koncept odpoveédi (,, Méstskd rada usnesla se, aby listiny, které zada
pan ucitel Melichar, jemu k dal$imu umistnéni [!] v archivu vydany byly.“); relace F. Melichara
meéstské radé z 30. 5. 1885 (zde ¢j. 444, pres. 30. 5. 1885, dale koncept odpoveédi z 15. 9. 1884,
na dorsu kancelafska poznambka: ,, Vyfizeno v sezeni méstské rady 10. 9. 1885.) ohledné prepisu
dvou archivalii ve Spatném fyzickém stavu; srovnej SOKA Kladno, AM Unhost, zapisy ze
schiizi méstské rady 1882-1888, napt. zapis ze schiize z 22. 7. 1883, bod 3 (,,Melichar Frantisek,
ucitel a poradatel méstského archivu, sdéluje vymyténi [!] nediileZitych spisii z archivu a ucinéni
s témito opatreni. UsneSeno, [!] by byly ulozeny na piidu.); zapis ze schize z 10. 9. 1885, bod 2
(»Zddost pana Frantiska Melichara [...] aby nékteré dilleZité nalezené spisy byly prozkoumdny.
Schvdleno a pfidéleno panu Antoninu Hofbauerovi.“); Melichartv repertar z roku 1884 (,,Seznam

vec

dilezitéjsich listin archivu mésta Unhosté®).
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Ze by takovéto mistni museum, tfreba malé ve svych pocdtcich, mohlo byti chloubou
mésta. Aby prvni krok k uskutecnéni této myslenky byl ucinén, k tomu naskytd se
nyni — v dobé vystavky — vhodnd prileZitost. [...] aby matka pokladnice, peceti a jiné
pamdtné listiny a véci uloZeny byly v mistnostech $kolnich pod bezprostfednim dozo-
rem feditelstva skol a mistni skolni rady [...] AZ by se naslo v radnici nebo kde jinde
misto pro pamdtky ty vhodné, byly by pak odevzddny cténé méstské radé v opatro-
vdni.” Povzbuzen ¢aste¢nym uspéchem, oslovil F. Melichar o mésic pozdéji také
méstskou radu (dokonce uvazoval o,zaloZeni mistniho, popfipadé okresniho musea
v mésté Unhosti") se zadosti, aby ,toto mé pocéindni laskavé vzala k védomosti a mé
ochotné v podniku, jenZ méstu ku cti bude, podporovala”. Méstska rada se ziejmé
fidila heslem, ze ,slibem nezarmoutime’, podporu vyjadfila a - zélezitost odlozila
ad acta.®

V [été 1896 se F. Melichar opét pokusil ziskat ,cestnéjsi” prostory pro umisténi
archivu a cechovnich pamatek, v emotivnim dopise se pfitom odvolaval na tradi¢ni
Uctu predkd k takovym ,klenotim” a vybizel méstskou radu, aby pro tyto ucely
nechala uvolnit,pokojik vedle zasedaci siné, zde mohla by byti i knihovna Schiirerova,
a tak by si mésto Unhost zaloZilo sifiku vzdcnych pamdtnosti”. Méstska rada se navr-
hem zabyvala na své zafijové schiizi, ale zddost,poodloZena byla, ponévadz mistnost
dosud prdzdnd neni”® Po dalSich vice nez deset let se situace nezménila, Melichar
se kromé své prace ve skole prilezitostné vénoval také poradani pisemné mate-
rie. Zacatkem cervna 1908 byl pred bliZici se ndvstévou delegace francouzskych
mlynard pozadan, aby ,kusé zdpisy” v méstské kronice ,dopinil na dobu nejnovéjsi",
a soucasné probéhly na radnici stavebni Upravy, pfi nichZ byla pfestéhovdna mést-
ska registratura. Konec¢né v fijnu 1908 vyslovila méstska rada rediteli Melicharovi

% SOKA Kladno, MéA Unhost, aktovy materidl, zadost E Melichara méstské radé z 26. 8. 1894
(zde ¢j. 971, pres. 28. 8. 1894) kvuli podpofe jeho snahy zalozit v Unhosti muzeum, prilohou
dopis E. Melichara Zivnostenskym spolecenstviim z 26. 7. 1894. Srovnej také SOkA Kladno,
AM Unhost, zapisy ze schiizi méstské rady 1889-1895, zapis ze schiize z 27. 9. 1894, bod 10
(»Zddost pana Frantiska Melichara, ucitele na méstanské skole v Unhosti, aby byl podporovdn
v zdmyslu zafiditi musea. [!] Vzato k védomosti a bude podporovin.©). Koncem prosince 1894 se
obdobna vystava konala také v Kladné, SOKA Kladno, MéA Unhost, aktovy materidl, pozvanka
kladenského odboru Narodopisné vystavy ¢eskoslovanské (u Méstského uradu Unhost ¢j. 1427,
pres. 23.12. 1894).

6 TAMTEZ, aktovy materidl, zZ4dost F. Melichara méstské radé ze zati 1896 (zde ¢&j. 1024, pres.
16. 8. 1896, na dorsu koncept odpovédi ze 17. 9. 1896) kvuli vhodnéj$im prostoram pro archiv
a cechovni pamatky na radnici. Srovnej také SOkA Kladno, AM Unhost, zépisy ze schiizi
méstské rady 1896-1899, zapis ze schiize z 15. 9. 1896, bod 15 (,,Pripis feditele $kol pana
Fr. Melichara stran uloZeni pamadtek a privilegii méstskych. PoodlozZeno, ponévadz mistnost dosud
prdzdnd neni.“). Mistni rodak Josef Vlastimil Sirer-Unhostsky (vlastnim jménem Josef Schiirer,
1823-1911) byl ministerskym tfednikem ve Vidni, publikoval nékolik vlastivédnych prispévki
v &eskych &asopisech, srovnej také SOkA Kladno, osobni fond Sirer Unhostsky Josef Vlastimil,
nezpracovano.
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s Ve

podékovani za,vzornou péci’, s niz se ujal ,nesnadného tkolu urovnati méstsky archiv
aregistraturu”¥’

O necelé dva roky pozdéji byla F. Melicharovi opétovné vyjadfena vdécnost mést-
ské rady za, dokonceninamdhavé Gpravy méstského archivu a registratury” a za,dove-
deni zdpisu v knize pamdtni aZ do dob nejnovéjsich”, podporena tentokrat i penézi-
tym darem ve vysi 100 korun.® V reakci na Melicharovu Zzadost ,za propdjceni jedné
mistnosti v radnici na uloZeni cechovnich a jinych pamdtek po vystéhovdni se Méstské
spofitelny” z 1. srpna 1912, podporfenou podpisy osmi predstavenych mistnich ziv-
nostenskych spoleCenstev, se na svém nejblizsim zasedani méstska rada rozhodla
,a) v dosavadni kanceldri spofitelni umistiti knihovnu a &itdrnu a b) v zasedaci sini spo-
fiteIni umistiti archiv, cechovni pamdtky a Schiirerovu knihovnu.”®® Cesta k zalozeni
unhostského muzea byla oteviena, jakékoli pokusy o zpracovéani archivni materie
naopak na vice nez ¢tyii dalsi desetileti ustaly.

V roce 1945 mél byt jmenovan spravcem méstského archivu Jindfich Wolff (1878-
1964), amatérsky archeolog a domnély potomek slechtického rodu (nechal si kvali
tomu zménit pfijmeni), ktery se po Melicharové smrti staral o mistni muzeum. Pres
zfejmé nesporné zasluhy o zachovani celistvosti muzejnich sbirek zejména béhem
druhé svétové valky nelze soucasné prehlizet jeho minimalni pfinos méstskému

¢ SOKA Kladno, MéA Unhost, aktovy material, koncept dopisu méstské rady F. Melicharovi
z 5. 10. 1908, ¢j. 2301 (,,uprava archivu a registratury®), exp. 8. 10. 1908; relace F. Melichara
méstské radé ze srpna 1908 (zde ¢&j. 1965, pres. 27. 8. 1908, ,vazby a opravy v registratuie®)
o urovnani ¢asti archivu s doporu¢enim nechat zhotovit nové desky na knihy zapist ze schiizi
méstské rady v 18. stoleti. Srovnej také SOkA Kladno, AM Unhost, zapisy schiizi méstské rady
1906-1909, zépis ze schiize z 2. 10. 1908, bod 4 (,,srovndni archivu®); zapis ze schiize z 5. 6. 1908,
bod I1/2 (,pamétni kniha®); zapis ze schiize z 12. 6. 1908, bod 11/4 (,,Pfestéhovini registratury.
Usneseno: [...] d) dati zazditi dvete vedouci z dosavadni registratury do zasedaci siné [...]%).

8 TAMTEZ, z4pisy ze schiizi méstské rady 1909-1911, zapis ze schiize z 19. 8. 1910, bod V1/2 (,,tiprava
archivu®), pag. 260. Srovnej SOkA Kladno, MéA Unhost, aktovy material, koncept dopisu méstské
rady E. Melicharovi z 27. 7. 1910, ¢j. 2230 (,usneseni méstské rady z 19. 8. 1910%), exp. 2. 9. 1910.

% SOKkA Kladno, AM Unhost, zapisy ze schiizi méstské rady 1911-1914, zapis ze schiize 2 9. 8. 1912,
bod II (,mistnosti v radnici“), pag. 108; déle zapis ze schiize z 8. 11. 1912, bod X (,,Mistnosti
v radnici, uprdzdnéné vystéhovdanim se Méstské sporitelny, usneseno pouZiti v viceliim [!] vefejné
spravy (pro archiv a svéfené cechovni pamdtky a pro vefejnou knihovnu). Umisténi pamdtek
staniz se na zdkladé virady schiize starostii s panem feditelem Melicharem. Ve vétsi mistnosti
umisti se téz lidovad knihovna a Citdrna.“), pag. 132. Srovnej také SOkA Kladno, MéA Unhost,
aktovy material, koncept dopisu méstské rady F. Melicharovi z 9. 8. 1912, ¢j. 2326 (,,usneseni
méstské rady z 9. 8. 1912°), exp. 27. 8. 1912. Dale tieba také SOkA Kladno, Okresni afad Kladno
I (dale jen OU Kladno), spis sign. 6-11/22 (¢&j. 42 699, pres. 29. 10. 1932), zédost Méstského
uradu Unhost o finan¢ni prispévek na muzeum z 27. 10. 1932, ¢j. 4 695: ,,Ponévadz jsme zjistili,
ze do okresniho rozpoctu pro pristi rok bude vlozena téz mensi polozka na podporu méstskych
musei v okrese, Zdddme snazné, aby pfi rozdéleni této subvence bylo téz dobrotivé pamatovino na
nase meésto, které si zaloZilo museum jiz nékolik let pred vilkou. V museu jsou uschovina cennd
privilegia méstskd, dobte zachované riizné cechovni pamdtky i jiné pamdtky tykajici se mésta
i okresu. [...] Museum jest umisténo v méstské radnici ve zvlastni oddélené mistnosti.“
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archivu, jehoz tristni stav vystizné popsal M. Volf: ,Nynéjsi stav archivu nebyl uspo-
kojujici; byly tam uskladnény rizné odloZzené predméty, archivdlie byly plné prachu
a starsi méstské knihy byly poskozeny plisni."’° Existence méstského archivu byla po
nékolik dalSich let tolerovana bez valného zajmu narodniho vyboru.

Kladno

Pfestoze nejstarsi stopy pUsobeni kanceldfe v poddanském méstecku Kladno
pochazeji az z pocatku 18. stoleti, kdy se majiteli panstvi stali bfevnovsti benedik-
tini, Ize se opravnéné domnivat, Zze byla v néjakém, dost mozna ponékud jedno-
dussim modu operandi, ¢inna jiz za predeslych vrchnosti.”' Pfirozené se jednalo

7 M. VOLE Popis méstskych archivii v Cechdch, s.296-297. Jmenovani J. Wolffa spravcem méstského
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archivu se nepodarilo nalézt, rada unhostského mistniho narodniho vyboru se v letech 1945-
1947 obcas zabyvala pouze muzeem, srovnej SOkA Kladno, Méstsky narodni vybor Unhost (déle
jen MéNV Unhost), nezpracovano, zapisy ze schiizi rady 1945-1946, zapis ze schtize z 9. 11. 1945,
bod IX (,,Pro méstské museum budou vyhraZeny [!] dvé tridy v suterénu obecné skoly chlapecké.”),
pag. 100; zapis ze schiize 2 29. 4. 1946, bod 11/8 (,,pFispévek na opateni vitrin pro méstské museum®),
pag. 186; zapis ze schiize z 23. 8. 1946, bod 11/13 (,,méstské museum - vyklizeni), pag. 225-226;
TAMTEZ, zépisy ze schiizi rady 1947-1950, zdpis ze schiize z 24. 3. 1947, bod 11/6 (thrada za
vitriny). K osob¢ Jindficha Wolffa napt. SOA v Praze, Sbirka matrik, sign. Kladno 28 (matrika
narozenych 1876-1879), fol. 273 (se zdznamem o zméné prijmeni z Volf na Wolff v roce 1919);
téz Jiti PERGL, Jindfich Wolff (1878-1964), Listy z Unhostska 41, 2006, s. 41-44. Registraturu
MéENV Unhost mél na starosti oficial Vendelin Simek, srovnej SOkA Kladno, Okresni narodni
vybor Kladno I (déle jen ONV Kladno I), spis sign. 6-11/70, obéznik ZNV Praha ohledné skoleni
archivai a seznamu archivii ze 17. 8. 1945, ¢&j. 1-6a-108/14-1945 (u ONV Kladno ¢j. 18 385,
pres. 23. 8. 1945), resp. ze 13. 9. 1945, ¢j. I-6a-1072/26-1945 (u ONV Kladno ¢j. 23 090, pres.
21.9. 1945), kde mj. relace MéNV Unhost z 11. 9. 1945, ¢j. 3 395: ,,Archiv jest ulozen ve zvldstni
mistnosti v méstské radnici. Jest katalogizovdn. Archiv spravuje méstsky oficidl pan Vendelin Simek
spolu se spravcem mistniho musea panem Jindiichem Wolffem. [...] Pro ten ¢as neni tu nikoho, kdo
by se hodlal skoliti pro sluzbu archivni.“ Vice neni tieba dodévat.

SOKA Kladno, Archiv mésta Kladno (déle jen AM Kladno), nezpracovano, napt. instrukce z roku
1707 (,,N. 1 Wirtschafts Puncta und Instruction fiir dem [!] Kladner Verwalter ab A[nn]o 1707°),
provizorni sign. BB 210/24, kde tfeba na pag. 30-33: ,,Von denen Wirtschafts Consulationibus,
Amtskanzlei und Registratur. Wie wollen wir unsern Amtmann zur Verwaltung unsern Ihme
anvertraute Herrschaft [...] an einer wohl eingerichteter Registratur bei denen regulierten
Herrschaften sehr viel gelegen, als wird unser Amtmann seinen Fleif§ auch dahin wenden, damit
zur sicherer Aufbehaltung aller so wohl Original als andern schriftlichen Monumenten ordentliche
repositoria constituirt, und sotane Schriften in gewisse Klasses eingeteilet werden [...] und geschlossene
Kaufcontracten, und alle andere tituli aquisitionis in einem Gefach aufbehalten, so dann die allodia
Grund und Waisen Registra jede absonderlich gestellet die mit denen benachbarten eingegangenen
und geschlossenen Vergleiche [...] wie auch [...] Ebenmafen sind unser ergangene Rescripta, und
die Konzepten deren von unser Amtmann an uns ergangenen Bericht [...] und weltlichen Stands
verfiihrte Korrespondenzen, besonders zu repositiren, gestalten wir unsern Amtmann [...] und wollen,
kein Schreiben ohne darvon das Konzept, oder eine Abschrift zuriick zu behalten in unsern Geschiiften
nicht abzulassen oder zu expediren damit von allen bei unserer Kanzlei eine Nachricht gefunden
werde [...]% téz instrukce post 1753 (,,Instrukce pro méstecka ceskd®), provizorni sign. BB 232/11.
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o kancelaf patrimonidlniho Ufadu, jehoz personal z kladenského zamku dohlizel
na jmenované Uredniky méstecka a rycht celého dominia. Ale jiz nejdéle béhem
18. stoleti velice pravdépodobné fungovala také kancelai méstska, soudé podle
pravidelnych obmén predstaviteld mistni spravy a v osmdesatych letech vydané
~magistratudlni instrukce pro méstys Kladna", nehledé na vedené uredni knihy nebo
pisafské poznamky na fadé dochovanych spisu, pfimo odkazujicich na pfedepsané
manipula¢ni schéma, opét nikoli nepodobné krajskému.”?

V dlsledku az prekotného zpramyslnéni po zaniku patrimonialni spravy se
rychle rostouci Kladno, v roce 1870 povysené na mésto, stalo centrem pomérné
Sirokého okoli a sidlem okresniho soudu (1878) a od roku 1893 i hejtmanstvi.
Méstska kancelar, sidlici v budové plvodni radnice na namésti (¢p. 11), nejdéle od
roku 1869 pouzivala, vedle Ufednich knih a registraturnich pomucek, pro aktovy
material manipula¢ni schéma o dvanécti spisovych oddélenich, zna¢enych Ffim-
skymi ¢islicemi.”

Béhem vyzkumu venkovskych archivd navstivil Kladno v roce 1903 tehdejsi
adjunkt ¢eského zemského archivu (a od roku 1916 jeho feditel) Jan Bedfich
Novak (1872-1933). V reakci na jeho doporuceni se méstska rada ziejmé vibec
poprvé zabyvala moZnosti zalozZit vlastni méstsky archiv, oviem podobné uvahy

72 TAMTEZ, instrukce z 25. 2. 1782 (s kanceldiskou pozndmkou na titulni strané ,,podle toho se
fidte* a podnazvem ,,Pravidlo, dle kterého magistrdat méstys Kladna budoucné pokracovati miti
bude®), kde napt. v bodé 6 ustanoveni, ze ,[...] bude miti méstys Kladno rocné tyry hlavni
Ctvrtletni a osum ordindrni mésicni sessi [!] na rathause, aneb v zimé u primasa a purkmistra
v zvlastni svétnici [...] ptipadné v dataci: ,Ddno na kancaldfi [!] kladenskym dne 25. Februarii
1782. Andreas Guttmann, spravce’, provizorni sign. BB 195/17; déle tieba piisahy Gfednikd, b. d.
(post 1773), provizorni sign. BB 195/11; nebo instrukce post 1805 (,,Obzvldstni instrukce pro
predstavenyho rychtdte strany vyhotoveni kSaftu, inventur porovndni malych rozepti a prodaje
[!] hospoddistvi“), provizorni sign. BB 195/18; protokol o volbé rychtare Josefa Hory pro ves
Ujezd u Kladna z 13. 12. 1824 (,Jest voleni a ustanoveni nového rychtdfe pro obec Aujezd®);
obmény predstavenych méstecka a poddanskych rycht pred pravidelnymi soudnimi sezenimi
(,Dreyding“) tieba provizorni sign. BB 195/12 (1716), sign. BB 195/13 (1722), sign. BB 195/14
(1727) nebo sign. BB 195/15 (1736, ,Artikule aneb natizeni, které se pfi obnoveni outadu ctou
a od poddanych vsech se zachovdvati maji.“); z mnoha spist s kanceldfskymi poznamkami,
upominajicimi na manipula¢ni schéma, napt. provizorni sign. BB 195/19, na dorsu ptvodni
sign. ,,Fach I1/3, Fasc. V, No. 39“ (¢j. 442, pres. 13. 12. 1824); z tfednich knih tfeba provizorni
sign. E 2, kniha smisené agendy (napt. opisy privilegii ¢i obnoveni rady 1734-1772).
TAMTEZ, spis k povyseni Kladna na mésto v roce 1870, provizorni sign. KL 29/1, ptivodni
spisovy znak III-1870/54, napi. list smichovského okresniho hejtmana Franze Karaska
z 23. 7. 1870 s omluvou za jeho neucast na slavnosti (u kladenského méstského uradu pres.
26.7.1870, ¢j. 794; kancelarska poznamka tehdejsiho starosty Josefa Pfihody z 26. 7. 1870) nebo
koncept dékovného dopisu ¢lenim vyboru pro poradani slavnosti z 10. 9. 1879 (¢&j. 969, exp.
14. 9. 1870). Bohuzel jsme dosud nenalezli pfislusnou kancelarskou instrukci s manipula¢nim
schématem. Nejstar$i dochovany podaci protokol z tohoto obdobi pochdzi z roku 1869,
TAMTEZ, provizorni sign. K 1.
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nakonec setrvaly na dalSich témér tricet let pouze v teoretické roviné.” Zustalo
u méstské spisovny, umisténé ziejmé v pudnich prostordch nové radnice na
nameésti (Cp. 44), postavené na samém sklonku 19. stoleti. O poznani lépe v tomto
ohledu nakonec dopadlo muzeum, pro néz shromazdovani sbirek, pfestoze na
dlouhou dobu vefejnosti pouze omezené pristupnych, nejdfive v pfizemi nové
radnice a od tficatych let 20. stoleti v prvnim patfe budovy kladenského zamku
(Ep. 1), Ize snad pfi troSe dobré vile povazovat za inicia¢ni moment vzniku této
instituce.”

Blyskat na lepsi casy, bezpochyby i diky inspekéni navstéveé prof. Vojtiska, se pro
archiv zacalo v 1été 1932, kdy béhem pfipravované koupé kladenského statku od
bfevnovskych benediktinG méstska rada rozhodla, Ze v otdzce obsazeni prdzdné
kanceldre v zamku velkostatku bylo vzato na védomi, Ze mistnosti ty pro archiv mésta

™ TAMTEZ, zépisy ze schlizi méstské rady 1903, provizorni sign. A 32, z4pis ze schtize z 1. 7. 1903,
bod 21: ,,Sdéleni o navstévé adjunkta zemského archivu doktora Novika a o zaslaném dopisu
klasteru brevnovskému za vyddni listin k vefejnym zdlezitostem obce se vztahujicich, aby obci
zalozeni vlastniho archivu umoznéno bylo, vzato souhlasné na védomi.“; zapisy ze schuzi
méstské rady 1908, provizorni sign. A 37, zapis ze schiize z 19. 5. 1908, bod 4 a): ,,Pfi jedndni
o volnych ndvrzich v posledni schiizi vyborové usnesenych ustanoveno: a) pojednati o zfizeni
méstského archivu i musea az po vystéhovdni se berniho utadu z radnice, jak to jiz pred casem
bylo ustanoveno; b) v priciné sepsdani déjin mésta dotdzati se ThDra. Josefa Buriana, dékana
kapituly vysehradské, zdali by nebyl ochoten jim pted casem pro stejnou publikaci jiz sneseny [!]
a zpracovany materidl obci prenechati [...]%; zapisy ze schiizi méstského zastupitelstva 1908,
provizorni sign. B 7, zapis ze schiize z 31. 7. 1908, interpelace: ,,Pan Zachar tdze se, v jakém
stadiu nalézd se jedndni o zfizeni archivu a musea. Pan starosta odpovidd, ze o véci se jednd,
ale nejsou dosud vhodné mistnosti pro museum. Pan Dr. Burian projevil ochotu, Ze materidl
pro sepsdni déjin propiijéi za jistych kantel [!]“ Srovnej také J. BOROVICKA, Krdlovsky cesky
zemsky archiv (1862-1912), s. 123-124. Vedle Kladna probéhla ve stejném roce inspekce také
v Bustéhradé a Unhosti. Msgre. ThDr. Josef Burian (1854-1922) byl katolicky knéz, politik
a publicista.

SOKA Kladno, AM Kladno, napt. zapisy ze schiizi méstské rady 1909, provizorni sign. A 38,
zapis ze schuze z 14. 5. 1909, bod 28 (dar sbirky nerostt), zapisy ze schuzi z 8. 6. 1909, bod 13,
resp. z 22. 6. 1909 (avahy o stavbé budovy pro budouci muzeum); zapisy ze schiizi méstské rady
1910, provizorni sign. A 39, zapis ze schiize z 10. 6. 1910, body 12 a 13 (muzejni sbirky v pfizemi
radnice); zapisy ze schiizi méstské rady 1914, provizorni sign. A 43, zapisy ze schiiziz 21.1. 1914,
bod 10, ze 17. 3. 1914, bod 17 (kuratorium méstského muzea); zapisy ze schiizi méstského
zastupitelstva 1911, provizorni sign. B 10, zapis ze schiize z 12. 4. 1911, bod 8 (prispévek na
zafizeni muzea); zapisy ze schiizi méstského zastupitelstva 1914, provizorni sign. B 13, zapis
ze schuize z 30. 1. 1914, bod VI (zfizeni kuratoria). Bohuzel fadou nepfesnosti, na jejichz byt
jen prosty vycet zde neni prostor, oplyvaji také posledni publikované prispévky k pocatkim
kladenského muzea, jako tfeba Karel DRVOLA, Prispévek k historii kladenského muzea, Posel
z Budée 26, 2009, s. 11-25; TYZ, Kladensky pfirodovédec RNDr. Josef Zofka, Slansky obzor 17,
2009, s. 128-140; Zdenék KUCHYNKA, Pro¢ v roce 2010 slavi kladenské muzeum dvé vyroli?,
Posel z Budée 27, 2010, s. 53; TYZ, Pohled do historie a pfitomnosti Okresniho muzea v Kladné,
SSH 25, 1999, s. 243-249.
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urceny jsou”’% Ztejmé na podzim 1931 byl spravou vytvareného méstského archivu
povéren Josef Vasata (1884-1942), pracovnik kladenského popisného uradu (toto
pracovisté se zabyvalo pfedevsim evidenci obyvatel, véetné agendy domovské
pfislusnosti, matri¢ni a statoobcanské), soucasné také tehdejsi kronikaf, hudebni
skladatel, sbormistr (plsobil v Narodnim divadle v Brné) a dirigent.”’” Vasata se
jako ,méstsky urednik a sprdvce archivu” koncem fijna 1932 obratil na kladensky
okresni Ufad s nasledujici zadosti o subvenci: ,V povinné ucté podepsany archivdr
horniho mésta Kladna Zddd timto zdvorile, by slavny okresni vybor zaradil do roz-
poctu na rok 1933 subvencéni poloZzku na archiv méstsky v Kladné, kde jsou ulozeny
nejen spisy staré, ale ukldddny jsou i veSkeré duleZité doklady méstské, pokud pro
pristi generaci maji vyznam. Materidl archivni byl zrevidovdn zemskym archivnim
inspektorem universitnim profesorem doktorem Vdclavem Vojtiskem, archivdrem
hlavniho mésta Prahy, a dle jeho pokynt je pron vykdzdna mistnost v byvalé kan-
celdri velkostatku zamku kladenského, kterd je klenutd, vzdusnd, mfizemi opatrend
a zdkonitym predpistim pIné vyhovuje. Ponévadz obec je ve financni tisni a nemize
tudiz ndklad na zafizeni archivu plné nésti, obraci se podepsany na slavny okresni

76 SOkA Kladno, AM Kladno, zapisy ze schiizi méstské rady 1932, provizorni sign. A 61, zapis
ze schiize ze 14. 7. 1932, bod 25; téz zapis ze schiize ze 17. 11. 1932, bod 19 (schvalené naklady
na potizeni opis z desk zemskych a mj. knihy Josefa Pekate Ceské katastry 1654-1789);
TAMTEZ, zépisy ze schtizi méstské rady 1931, provizorni sign. A 59, zdpis ze schlize ze
17.9.1931, bod 28: ,,Pfipis stdtniho archivniho inspektora pro Cechy v Praze se postoupi musejni
komisi obecni k poddni dobrozdani.; zapis ze schiize ze 4. 12. 1931, bod 18 (zprava pracovnika
popisného tfadu J. Vasaty o nidkladech na potizeni volebnich seznamt); ddle TAMTEZ,
kronika mésta, provizorni sign. KL/1, pag. 279 a 281 (1932): ,,Méstské museum nemd stdle
sdostatek mistnosti, coZ je pricinou, Ze sbirky nemohou byti ndlezité umistény a k nahlédnuti
vystaveny. [...] Knihovna byla definitivné premisténa do mistnosti zdmku a ztizena hlavné
péci méstské spotitelny.“ Srovnej také Adresdai horniho mésta Kladna, Kladno 1932, s. 14-15:
»Meéstsky utad [...] dfednici [...] Vasata Josef [...] Méstskd vefejnd knihovna (zdmek, pFizemi)
[...] Méstska vefejnd Citarna (pti knihovné) [...] Méstské museum (v zdmku, 1. poschodi) |[...]
Meéstsky archiv (radnice, ufedni hodiny 8-14) Vasata Josef, méstsky uitednik a archivar.”
TAMTEZ, zépisy ze schiizi méstské rady 1931, provizorni sign. A 59, zdpis ze schize
z 26. 3. 1931, bod 64 (uredniku J. Vasatovi povolena ucast na tfidennim archivnim kursu
v Praze); zapis ze schize z 20. 8. 1931, bod 20: ,,Ndvrh méstského tifednika Josefa Vasaty na
ztizeni méstského archivu a na ztizeni mista archivire usneseno postoupiti komisi financni
a méstskému zastupitelstvu.“ Zadné rozhodnuti méstského zastupitelstva o zfizeni archivu
a jmenovani jeho spravce se vSak dohledat nepodafilo. K pocatkim popisného uradu
TAMTEZ, zépisy ze schiizi méstské rady 1920, provizorni sign. A 49, zdpis ze schize
z 21. 5. 1920: ,,Pfed vlastnim jedndnim podal obecni ufednik pan Vasata zprdvu o svém
zdjezdu do Plzné a usneseno, aby zatim by[l] zfizen jen popisny utad a proveden byl fddny
soupis obyvatelstva a vedena pak #ddnd evidence.; k vedeni obecn{ kroniky TAMTEZ, zépisy
ze schuzi méstské rady 1921, provizorni sign. A 50, zdpis ze schtize ze 17. 6. 1921, bod 2:
»Usneseno, aby [...] byl povéfen popisny titad ku vedeni pamétni knihy.“; téz zapisy ze schuizi
méstského zastupitelstva 1921, provizorni sign. B 18, zapis ze schiize z 6. 8. 1921, bod 10
(schvéleni vedeni kroniky popisnym uradem).
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urad, by v uvdzeni vyseuvedenych okolnosti poskytl dle vlastniho uzndni pro rok 1933
k uvedenému ucelu urcitou subvenci."” Volani po finan¢ni podpore vsak zUstalo
oslyseno.

Nékdy v letnich mésicich 1934 nalezl méstsky archiv nové utocisté v prizemi

levého (vychodniho) kfidla zamku, v jehoz budovach jiz 3est let sidlila pfedevsim
knihovna:,Archiv méstsky, ktery dosud byl v radnici v ptidni mistnosti, pfestéhovdn byl
do zdmku. Mistnost je klenutd, jak zdkon predpisuje. [...] 20. 8. zemrel feditel méstan-
skych skol v. v. pan Antonin Slddecek. Byl roddkem z Dobrovice a napsal déjiny svého
rodisté. V poslednich létech byl sprdvcem musejnich sbirek."” V listopadu 1935 pred-
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SOkA Kladno, OU Kladno, spis sign. 6-11/16 (&j. 42 696, pres. 29. 10. 1932), relace Josefa
Vagaty (bez ¢j., 26. 10. 1932); mezi dalsimi dokumenty tohoto spisu napf. zadost o subvenci
pro méstské muzeum na rok 1931 z 15. 6. 1931 (¢j. 27 705, pres. 23. 6. 1931), resp. na rok
19342 18. 6. 1934, ¢j. 38-1934 (¢j. 23 353, pres. 19. 6. 1934, pfipojena kancelafskd poznamka
226. 6.1934: ,,Pro nedostatek financnich prostredkii ad acta®). K osobnosti J. Vasaty naposledy,
bohuzel opét nepresné, Karel DRVOLA, S dirigentskou taktovkou i perem historika, Posel
z Budce 32, 2015, s. 11-27; téz ]. HOFFMANNOVA - J. PRAZAKOVA, Biograficky slovnik
archivdril, s. 685 (Josef Vasata, Zdenék Vasata). Dale tfeba SOkA Kladno, AM Kladno, kronika
mésta, provizorni sign. KL/1, pag. 230 (1930): ,,6. kvétna davdny v divadle Smetanovy ,Dvé
vdovy;, v nichz hostovali pévci Narodniho divadla Jenik a Pollert. Dirigoval jsem. Revise kroniky.
11. kvétna provedena byla tifedni revise obecnich kronik, pti kterézto ptilezitosti jsem i ja tuto
knihu okresnimu ufadu predloZil.“; TAMTEZ, pag. 280 (1932): ,,Jubilejni koncert Stfedoceské
filharmonie, konany pod protektordtem okresniho vyboru, mél na programu Smetanovu ,Mou
vlast' Dirigent ]. Vasata.“

TAMTEZ, pag. 292 (1934), dile tieba pag. 302 (1935): ,Mésto Kladno nechalo znacnym
ndakladem opraviti zdmek a v ném umisténé museum vybavilo ndleZitymi proprietami. RovnéZ
archiv mésta byl tam umistén a hlavné péci méstské spotitelny ndlezité vybaven.“, nebo pag.
305 (1935): ,Zdsluhou sbormistra spolku ,Smetana‘ Cyrila Novotnyho [!] bylo zfizeno hudebni
museum. Je umisténo v zdmku v 1. poschodi [...]“ Dale TAMTEZ, opis smlouvy trhové o koupi
kladenského statku v roce 1933, provizorni sign. A 66; nebo zapisy ze schizi personalni
komise 1932-1935, provizorni sign. A 67, tfeba zapisy ze schizi z 13. 10. 1933, bod 7 a ze
7. 5. 1934, bod 19 (zadost J. Vasaty o pridavek na studujiciho syna Rudolfa a nasledné
schvéleni ve vysi 900 K& ro¢né). Ke knihovné napt. TAMTEZ, zapisy ze schtizi méstské
rady 1927, provizorni sign. A 56, zapis ze schiize z 24. 3. 1927, bod 26 (vhodné prostory pro
knihovnu); TAMTEZ, zépisy ze schiizi méstské rady 1928, provizorni sign. A 57, zapis ze
schiize z 9. 2. 1928, body 29 (systemizace mist) a 30 (prostory pro knihovnu); zapis ze schiize
z 16. 3. 1928, body 59 (uvolnéni mistnosti v zdlozné) a 61 (nabytek pro ¢itdrnu v zamku).
K muzeu TAMTEZ, zapisy ze schtizi méstské rady 1927, provizorni sign. A 56, zapis ze schiize
z 11. 8. 1927, bod 45: ,Poddni méstského urednika Josefa VasSaty ohledné zfizeni mistniho
musea vzato na védomi s tim, aby stavebni ufad prilezitostné po ziskdani potrebnych mistnosti
pro museum v budové velkostatku opatfenim ndhradnich bytii pro bydlici tam se postaral
a usneseno, aby do rozpoctu obnos 5 000 K¢ pro potreby musejni byl zarazen.“; dale tieba zapisy
ze schuzi méstské rady 1928, provizorni sign. A 57, zdpis ze schiize z 6. 12. 1928, bod 55:
»K ndvrhu radniho Lukese usneseno poZddati teditele v. v. Sladecka, zda-li by nepfevzal spravu
musejni proti Cestnému honordfi.“; zapis ze schiize z 27. 12. 1928, bod 21: ,,Ozndmeni feditele
méstanské skoly Sladecka ohledné uspordaddni sbirek v méstském museu vzato na védomi.”
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lozZil Vasata méstské radé zpravu o ¢innosti a soucasné pozadal o formdini prevzeti
archivu do sprdvy obce.” Kladensti radni se usnesli ,po pristi schiizi se tamtéz podi-
vati.” Lakonické konstatovani ,prohlidka vykondna a archiv prevzat do sprdvy obce”
celou zalezitost uzavrelo.®

Zajimavé je srovnani financniho zabezpeceni ¢tyf méstskych zarizeni sidlicich
v budové zdmku - archivu, muzea, knihovny a vefejné ¢itarny. Viechna byla v letech
1934-1940 v rdmci méstského rozpoctu zafazena do jedenacté hlavy ,na skolstvi,
védy, uméni, ndrodni, ndboZenské a kulturni ucely" a zejména v pfipadé knihovny byla
do celkové sumy zahrnovana také pravidelna subvence Méstské spofitelny Kladno,
napf. v letech 1936 a 1937 ve vysi 10 000 K¢, nebo v roce 1938 dokonce 20 500 K¢.
Pokud jde o archiv, subvencovan z jakychkoli zdroja byl velice malo (pouze v roce
1937 se mu dostalo prispévku 500 K¢), prakticky viibec. Povéstnou vyjimkou potvr-
zujici toto pravidlo je rok 1935, kdy bylo na ucet pro archiv pfipsano 15 388 K¢
(muzeum v tom roce obdrzelo 19 662 K¢). Blizsi podrobnosti nezname, ale Ize se
dlvodné domnivat, ze se jednalo o zdroj poskytnuty méstskou spofitelnou jako
investice do zakladniho vybaveni jediné archivu vyélenéné mistnosti ,ocelovymi
regdly a lepenkovymi krabicemi na uloZeni archivdlii”, jak v bfeznu 1947 v odpovédi
na dotaznik Archivu zemé Ceské uved| tehdejsi méstsky archivai Zdenék Va3ata
(1921-1993).%

Rozpocet pro méstsky archiv sestaval ze Sesti az sedmi polozek — ndjemného za
mistnost v kladenském zamku a ¢astek na udrzbu, pojisténi a olistu pronajatych
prostor a jejich vybaveni, na pofizeni odborné literatury a kanceldiskych potreb,
na cestovné a dalsi vydaje archivare a kone¢né také na otop a svétlo. Méstskym
dlchodem nakonec vydané prostfedky se mohly od schvdalené vyse samozfejmé
lisit, jako napf. v roce 1934, kdy bylo na archiv ve skute¢nosti vynaloZzeno 720,40 K¢
(tfeba na muzeum pouze 5 535,20 K¢, na knihovnu naopak 78 037,11 K¢ a na ¢itarnu
23702,11 K¢).

% SOKA Kladno, AM Kladno, zapisy ze schiizi méstské rady 1935, provizorni sign. A 70, zapis
ze schiize z 21. 11. 1935, bod 65 (zprava archivare), zapis ze schize z 28. 11. 1935, bod 21
(prohlidka archivu v zamku a jeho prevzeti do spravy obce).

SOKA Kladno, Statni okresni archiv Kladno (dale jen OA Kladno), nezpracovano, intimat
Archivu zemé Ceské (&j. 1269 z 1. 3. 1947, , Archivni inspekce*) ohledné stavu kladenského
méstského archivu, u Méstského ndrodniho vyboru Kladno (déle jen MéNV Kladno)
¢j. 5391/123/5777, pres. 10. 3. 1947 (s pozd¢j$im doplnénim spisového znaku 118.7), koncept
a stejnopis odpovédi Zdenka Vasaty z 11. 3. 1947. Ptipadné TAMTEZ, zpravy o &innosti
1948-1951, stejnopis Polankovy zpravy o Méstském archivu Kladno z 25. 3. 1951: ,,Vznik.
Meéstsky archiv v Kladné byl ziizen v roce 1935. Upravu mistnosti a ndbytek zaplatila Méstskd
spotitelna v Kladneé.“ Podklady pro tabulku ¢. 1 dle SOkA Kladno, AM Kladno, rozpocty
a Ucetni zavérky z let 1934-1940; TAMTEZ, OU Kladno, sign. 3-3K/288, rozpocty a ucetni
zaveérky z let 1934-1938.
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Tabulka¢. 1
Céstky v K& na provoz archivu, muzea, knihovny a vefejné ¢itarny v rozpoctu mésta
Kladno v letech 1934-1940

rok 1934 1935 1936 1937 1938 1939 1940
archiv 700 906 1606 2586 2886 3586 4486
muzeum 7032 6412 6412 8612 9444 25202 26 802
knihovna 73926 70599 85537 74243 86018 92027 104 456
Citarna 22270 23042 25886 25720 28316 29144 31566

Pokud jde o odbornou praci samotného archivafe a soucasné stale i mést-
ského Urednika Josefa Vasaty, jeji stopy byly vétsinou prekryty zadsahy nasledov-
nikd. Méli bychom vsak dodat, ze navzdory jisté chvalyhodné snaze vykazovala
Vasatova ¢innost jednoznacné rysy chybéjiciho historického a archivniho vzdé-
lani, coz v roce 1936 mimodék potvrdil ve svém prispévku do prvniho ¢isla sbor-
niku kladenského muzea:,Mistnost leZi v pravém prizemnim traktu zdmeckém. [...]
Péciméstské spofitelny byla fddné vybavena kovovymiregdly, parketovou podlahou
a patricnym ndbytkem. [...]1 Ukldddni spist v archivu déje se tim zptsobem, Ze spisy
jsou nejprve soustavné roztridovdny dle obsahu, pak rovndny chronologicky, opat-
fovdny signaturou a tak ukldddny do fascikld, které jsou stavény v barevné ozna-
cenych tuhych obalech kolmo v kovovych regdlech. Tim zptisobem je mozZno ihned
nalézti zadany spis neb listinu, aniz by bylo tfeba dlouhého hleddni v indexu. Knihy
a spisy tykajici se dileZitych uddlosti neb tvofici individuelni ['] celky, jsou ukldddny
samostatné. Rovndni a tridéni spisti neni dosud hotovo a bude vzhledem k velkému
mnoZstvi listin trvati jesté pomérné dlouhou dobu. Co do obsahu jsou v archivu ulo-
Zeny knihy a spisy: 1. do roku 1850, 2. od roku 1850 do roku 1899, 3. bézny materidl
z doby pFitomné, 4. pamdtny materidl s doklady fotografickymi. Ufedni materidl je
uloZen pouze do roku 1899, ponévadz skartovdni nebylo u méstského tradu kladen-
ského od té doby viibec provedeno. [...] Dozor nad archivem vykondvd ministerstvo
Skolstvi prostrednictvim zemského archivniho inspektora, jimz je nyni Dr. Vdclav
Vojtisek [...] Navstévuje kaZzdorocné zdejsi archiv, aby se presvédcil o vysledku praci
archivnich."®

Na podzim 1940 musely byt vsechny obecni kroniky prostfednictvim okresniho
ufadu odevzdany do Uschovy ceského a moravského zemskych archivd, protoze
Jtytopamétniknihy neodpovidaji svym obsahem, zvldsté prizdznamech o dobé svétové
vdlky, ale také na jinych mistech dnesnim stdtoprdvnim pomérim, takze jich ponechdni

82 Josef VASATA, Nékolik slov o méstském archivu kladenském, Véstnik Méstského musea na Kladné 1,
1936, s. 43-46, zde konkrétné s. 46.
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u obecnich aradd jevi se v této dobé nevhodnym.”® Koncem srpna 1942 Josef Vasata
v osmapadesati letech zemrel. Jeho nastupce, navrzeného kladenskym méstskym
uradem, mél schvalit nedavno do ¢ela Archivu ministerstva vnitra dosazeny proza-
timni vedouci (,kommissarischer Leiter"), archivni referent Ufadu Fisského protek-
tora Horst Oskar Swientek (1908-1967). V fijnu 1942 navstivil Kladno, kde po kratké
prohlidce méstského archivu jednal se zastupcem vladniho komisafe Heinrichem
0 obsazeni postu jeho nového spravce, dohlizejiciho soucasné také na muzeum
(,die Neubesetzung der Stelle eines Stadarchivars, der gleichzeitig Museumsverwalter
sein miifte").#* Jako vhodny kandidat pro systematizované misto (,hauptamtliche
Stelle”) méstského archivare a spravce muzea byl vybran Zdenék Vasata, mladsi syn
zemrelého Josefa, jak v listopadu H. O. Swientek informoval okresniho hejtmana
Emila Stirského. Souc¢asné vznesl nékolik pozadavk( na zlepseni stavu kladenského
méstského archivu, jez mél E. Stirsky zprosttedkovat vladnimu komisa¥i. Tykaly se
predevsim uvolnéni dalSich potfebnych depozitail pro ulozeni registratury mést-
ského ufadu, dosud se nachazejici ve sklepnich prostorach radnice, skartacniho
fizeni (pod dohledem zemského vrchniho archivniho komisafe Leopolda Peficha),
registratur neddvno pfipojenych obci nebo premisténi archivalii, bez ladu a skladu
provizorné leZicich v prvnim patre kladenského zamku spole¢né s neevidovanymi
sbirkovymi pfedméty, do vhodnéjsich mistnosti.®

83

SOKA Kladno, Okresni ufad Slany (déle jen OU Slany), nezpracovdno, spis sign. 1-21a/40,

intimdt Ministerstva $kolstvi a narodni osvéty ,,Pamétni knihy obecni, uloZeni do archivii“z 21. 10.

1940, &j. 129 247/40-1V/4 (u OU Slany &. 57 760, pres. 8. 11. 1940). Skute¢né divody ukonéeni

Vasatovych kronikarskych zdznamt neposttehl K. DRVOLA, S dirigentskou taktovkou i perem

historika, kde na s. 19 uvedl: ,,Do kladenské méstské kroniky pak sam prikladné zapisoval uddlosti

az do poloviny cervence 1939. V Clasech nastupujictho nacistického teroru a svych zdravotnich
problémii Josef Vasata psani, bohuzel, zanechal a v pohnutém obdobi Protektordtu v této prdci jiz
nikdo nepokracoval.*

SOkA Kladno, OU Kladno, spis sign. 6-11/55, relace vedouctho Archivu ministerstva vnitra (d4le
jen AMV) ohledné navitévy Kladna okresnimu hejtmanu JUDr. Emilu Stirskému z 28. 10. 1942, &.
2326/P-1942 (u OU Kladno &j. 44 237, pres. 30. 10. 1942). K archivnimu referentu H. O. Swientekovi
napt. ]. HOFFMANNOVA - J. PRAZAKOVA, Biograficky slovnik archivdfi, s. 612-613. Umrti
Josefa Vasaty SOA v Praze, Sbirka matrik, sign. Kladno 96 (matrika zemtelych 1934-1942), fol. 285.

%5 SOKA Kladno, OU Kladno, spis sign. 6-11/55, relace vedouciho AMV kladenskému okresnimu

hejtmanovi z 11. 11. 1942, ¢&. 2405/P-1942 (u OU Kladno ¢&j. 46 281, pres. 15. 11. 1942):

»In der Person eines Sohnes des verstorbenen Stadtarchivars Vasata, des ehemaligen Studenten

Zdenek Vasata, steht der Stadt ein Kandidat fiir den vereinigten Posten eines Stadtarchivars

und Museumsverwalters zur Verfiigung.“ Zdenék Vasata se v inoru 1921 narodil, na rozdil od

svych starsich sourozenctl, jiz jako manzelské dité, srovnej tireba SOA v Praze, Sbirka matrik,

sign. Kladno-ou 03 (civilni matrika oddanych 1919-1921), fol. 20, pot. ¢. snatku 279 z 19. 1.

1920 (Josef Vasata, domovsky piislusny do Prahy, a Frantiska Simkova, ptislusnd do VrSovic);

TAMTEZ, sign. Kladno 99 (matrika narozenych 1916-1921), fol. 250. K situaci v muzeu tfeba

SOKkA Kladno, OU Kladno, spis sign. 6-11/16, napt. z4dost Musejniho spolku Kladno o podporu

formou pfihlaeni se zaméstnanct za jeho ¢leny z 6. 10. 1941 (u OU Kladno &j. 46 380, pres. 8. 10.

1941, na dorsu ptipis k vyfizeni z 9. 10. 1941: ,,Vsem pdniim zaméstnanciim ad circulandum!
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Novému méstskému archivéfi pfislibil H. O. Swientek podporu jednak formou
kratkodobého vzdélavaciho kursu v Archivu ministerstva vnitra (,eine geeignete
kiirzere fachliche Ausbildung”), jednak tlakem na jeho zaméstnavatele, ktery mu mél
vytvofit vhodné pracovni podminky. Opakované urgence kvulli nedodané zpravé
o splnéni dfive zadanych ukold, posilané v nasledujicich mésicich prostfednictvim
okresniho hejtmana kladenskému méstskému ufadu, viak svéd¢i o skutecnosti,
Ze se jeho pfikazy stale mijely uc¢inkem. Teprve v kvétnu 1943 obdrzel Swientek
uspokojivou odpovéd, nadale vsak postradal Vasatou absolvovanou vzdélavaci staz
v prazském archivu. V ¢ervenci vrchni komisar politické spravy Karl Zucker omlou-
val tento nedostatek zaneprazdnénim, souvisejicim s Vasatovymi hudebnimi akti-
vitami, a pfislibil jeho Ucast na Skoleni ve druhé poloviné mésice.?® Swientek viak
prekvapivé zUstal i po nékolika urgencich vi¢i kladenskému méstskému Gradu
relativné blahosklonnym: ,Der dortige Stadtarchivar Vasata kann hier jederzeit zu
der beabsichtigten Schulung antreten. Ich bitte ihn zu veranlassen, dass er sich alsbald
nach seinem Eintreffen in Prag bei mir meldet. Dr. Swientek."®” Prestoze pokracovani
této kauzy nezname, da se predpokladat, ze Zdenék Vasata nakonec pozadované
Skoleni v Archivu ministerstva vnitra absolvoval.

PrihldSeni se za clena budiz na spise poznamendno.“ s pfipojenymi ¢trnacti podpisy); pripis
Zemského ufadu Praha ¢&. 672-1942-1V-2 z 22. 8. 1942 ,, Musealangelegenheiten (u OU Kladno
¢j. 35704, pres. 25. 8. 1942, na dorsu koncept vyfizeni z 21. 9. 1942, exp. 23. 9. 1942).

8 TAMTEZ, spis sign. 6-11/55, relace vladniho komisafe Zuckera okresnimu hejtmanovi ¢&j.
5391/98/10837-1/010-KV z 12. 7. 1943 (u OU Kladno ¢&j. 25 824, pres. 16. 7. 1943): ,,In Erledigung
den oben angefiihrten dortigen Zuschrift teile ich mit, dass ich die fachliche Schulung im Archive
des Ministeriums des Innern des hiesigen Archivars Sidonius Vasata mit Dank annehme. Archivar
Vasata, der durch die Pflichten des Chordirektors in Kladno gebunden ist, konnte die angebotene
14 tdgige bis 3 wochige Schulung in der zweiten Hilfte des Juli antreten, denn fiir diese Zeit konnte
er sich ganzlich freimachen und die archivarische Schulung absolvieren. Der Regierungskommissir
Zucker.“; urgence vedoucitho AMV z 15. 2. 1943 kvuli zpravé o splnéni zadanych tkola dle ¢j.
2405/P-1942 (u OU Kladno ¢. 7 051, pres. 22. 2. 1943, koncept intimdtu okresniho hejtmana
meéstskému uradu z 1. 3. 1943 a dvé urgence ¢j. 10 479 z 16. 3. a 31. 3. 1943), dalsi dvé urgence
vedouctho AMV z 15.3. 1943 a z 15. 4. 1943 (u OU Kladno ¢&j. 15 037, pres. 20. 4. 1943, koncept
odpovédi okresniho hejtmana z 23. 4. 1943); relace vedouciho AMV okresnimu hejtmanu
&j. 976/P-1943 z 6. 5. 1943 ,,Stadtarchiv Kladno“ (u OU Kladno ¢. 17 492, pres. 10. 5. 1943,
koncept relace méstskému tradu z 21. 5. 1943): ,,Den Bericht des Stadtamtes Kladno iiber den
jetzigen Zustand des Stadtarchivs habe ich zur Kenntnis genommen und habe daran zur Zeit keine
Ausstellung zu machen. Falls der Archivar Vasata derzeit abkommlich ist, konnte er alsbald in dem
mir unterstehenden Archiv des Ministeriums des Innern eine fachliche Schulung von etwa 14 Tagen
bis 3 Wochen erhalten. Ich wire fiir eine baldige Benachrichtigung dartiber dankbar, ob und wann
ich mit dem Eintreffen Vasatas rechnen kann. Swientek; urgence vedouciho AMV z 25. 6. 1943
kvtili odpovédi na ¢&. 976/P-1943 (u OU Kladno ¢&. 23 628, pres. 30. 6. 1943, koncept relace
meéstskému dradu z 2. 7. 1943 a urgence z 15. 7. 1943, koncept relace AMV ze 17. 7. 1943).

¥ TAMTEZ, spis sign. 6-11/55, intimét vedouctho AMV ¢&j. 1667/P-1943 z22. 7. 1943 (u OU Kladno
&j. 26 756, pres. 23. 7. 1943, na dorsu koncept relace méstskému tradu z 27. 7. 1943, exp. 28. 7.
1943).
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Pro zavérecnd dvé valecna léta podrobnéjsi zpravy o méstském archivu postra-
dame. V cervenci 1945 vyzval Archiv zemé ceské, nedavno ZNV Praha urceny
,Za vykonny orgdn zemské archivni sekce, pokud jde o organizaci veskerych nestdt-
nich archivi a ochranu ostatnich pisemnych pamdtek v Cechdch”, viechny okresni
narodni vybory, aby si vyzvedly obecni kroniky, svezené do jeho depozitdil na
podzim 1940.88 Hned o mésic pozdéji nasledoval obéznik ZNV Praha pred pfipra-
vovanym skolenim pracovnikll nestatnich archivl i s dotaznikem na jejich stav.
Zajem o archivni kurs byl minimalni, kromé referenta statni osvétové sluzby Josefa
Bohuslava, byvalého feditele hostivické obecné skoly, byl druhym a poslednim pfi-
hlasenym Z.Vasata. Oviem jeho ucast byla ohrozena prezen¢ni vojenskou sluzbou,
na niz mél v brzké dobé nastoupit, jak v odpovédi na dotaznik ZNV Praha uved|
kladensky narodni vybor:, 1. Majitelem archivu jest horni mésto Kladno. Ufedni ndzev
je: Archiv horniho mésta Kladna. 2. Archiv jest uloZen v kladenském zdmku, v klenuté
mistnosti vyhovujici predpisiim o uloZeni archivu. 3. Archivni katalogizace jest prdvé
provddéna. 4. Jméno sprdvce archivu: Zdenék Vasata. 5. Casové rozpéti archivu jest pti-
blizné od poloviny 15. stoleti[!] do roku 1910.

Pokud se tyce Skoleni archivdru, zucastnil by se méstsky archivdi Zdenék Vasata
z Kladna v tom pfipadé, Ze mu nebude brdnit presencni vojenskd sluzba, kterou
bude pravdépodobné jiz v fijnu t. r. nucen nastoupit. V pripadé, Ze by bylo mozno
zaridit, aby jmenovany archivdr Zdenék Vasata byl pridélen k vykondvdni vojen-
ské sluzby do Prahy, mél by mozZnost skoleni se zulastnit. Pfipadnd podpora ONV
u prislusnych vojenskych mist k umoznéni tohoto reseni byla by velice vitdna."®
Pozadované pfimluvy se Vasatovi ziejmé dostalo, protoZze minimalné do roku
1948 nenarukoval.

V srpnu 1946 sestavil Z. Vasata navrh rozpoctu pro kladensky méstsky archiv na
nasledujici rok. Mezi Sesti polozkami najdeme ¢astky na prondjem (206 K¢s) a udrzbu
mistnosti a jejich vybaveni (1 000 K¢s) nebo na pojisténi archivalii (1 000 Kés) a odbor-
nou literaturu a psaci potreby (500 K¢s). Nejvice financ¢nich prostredkl obnasely

8 SOkA Kladno, ONV Kladno I, spis sign. 6-11/67, intimét Archivu zemé Ceské ¢&j. 2239 z 23. 7.
1945 ,,Ochrana archivnich pamdtek (u ONV ¢j. 14 604, pres. 1. 8. 1945), prilohami koncept
obézniku pro véechny MNV v okrese z 10. 10. 1945 s dotazem, zda jim jiz byla vracena jejich
kronika, a odpovédi obci. TézZ SOkA Kladno, MéNV Kladno, zapisy ze schiizi rady 1945, zapis ze
schiize rady ze 17. 7. 1945, bod 60g (zapis ze schiize osvétové komise, prilohou zapis z ustavujici
schuze z 19. 7. 1945, bod 1: ,,Archivni mistnosti budtez rozsiteny.“); zapis ze schuze z 30. 8.
1945, bod 27: ,,Zdenék Vasata, méstsky archivar, hldsi opétné prevzeti pamétnich knih Kladna,
Krocehlav, Dubi a Rozdélova. Soucasné zdda o ustaveni letopisecké komise (¢j. 5391/112/18714).
Postoupeno obecni osvété a kulturni komisi k vyjddieni.”

8 SOKA Kladno, ONV Kladno I, spis sign. 6-11/70, odpovéd MéNV Kladno ¢j. 5391/113/20893-
1/010/Sp. ze 17. 9. 1945 na obéznik ONV Kladno ¢j. 18 385 z 27. 8. 1945; dale obézniky ZNV
Praha ¢j. 1-6a-108/14-1945 ze 17. 8. 1945 (u ONV ¢j. 18 385, pres. 23. 8. 1945) a ¢j. I-6a-
1072/26-1945 z 13. 9. 1945 (u ONV ¢&j. 23 090, pres. 21. 9. 1945) ,,Sjezd a skoleni archivarii,
seznam archivii; dale odpovédi mistnich narodnich vybort okresu Kladno.
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naklady na otop, osvétlenia ocistu (2 500 K¢s), respektive na, diety, cestovné a odmény”
samotného archivare (3 600 Ks), dohromady tedy 8 806 K¢s.

Na své prvni schiizi roku 1947 se zastupitelstvo zabyvalo pozadavkem knihovni
rady na pfidéleni dalSich mistnosti v kladenském zdmku, dosud vyuzivanych byto-
vym (protileteckd ochrana) a socidlnim oddélenimi, mistni knihovné. Vzhledem
k obdobné zadosti zastupcl muzea a archivu viak zastupitelstvo rozhodnuti odlo-
Zilo s tim, aby se ,vsichni zdjemci o pfedmétné mistnosti sesli na spole¢né poradeé, na
niz by se dohodli na vyhovujicim reseni, které by pak predloZili ke schvdleni.," Nakonec
uspéla diky tésnému vysledku hlasovani zastupitelstva pouze knihovna, ktera
v nich zfidila mj. oddéleni pro déti a mladez.*

V bfeznu 1947 Va3ata v odpovédi na dotaznik Archivu zemé Ceské uvedl:
»1) Méstsky archiv jest uloZen v jedné klenuté mistnosti kladenského zdmku, vybaven
ocelovymi regdly a lepenkovymi krabicemi na uloZeni archivdlii. 2) Sprdvcem archivu
jest Zdenék Vasata, reditel kiru v Kladné. 3) Kromé prirozeného pfirtstku ze samo-
sprdvy nevykazuje archiv zddnych jinych prirastkd. 4) Listkovy katalog jest pofizo-
vdn. 5) Zinventovdny jsou vsechny knihy archivu. 6) V zimé nelze v archivu pracovat.
7) Obecni rozpocet md stdlou poloZku pro archiv.”*?

Nasledovala jesté obsahlejsi Vasatova zprava o ¢innosti, ur¢end radé kladen-
ského narodniho vyboru (a jeho prostiednictvim Archivu zemé Ceské): ,Méstsky
archiv kladensky byl ziizen teprve v roce 1935, kdy péci Méstské spofitelny na Kladné
byla v kladenském zdmku zarizena klenutd mistnost pro tcely archivni. Do té doby byl
méstsky archiv ulozen na nékolika mistech a jako archivni ufad vlastné neexistoval.
Sprdva archivniho uradu byla svérena prednostovi popisného tradu Josefu Vasatovi,

% SOKA Kladno, OA Kladno, spisy Méstského archivu Kladno 1946-1948, navrh rozpoctu na spravni
rok 1947 2 27. 8. 1946.

% TAMTEZ, stejnopis relace MENV Kladno ¢&j. 5686/130/582-1-010-Sp. z 22. 1. 1947. Srovnej
také SOkA Kladno, MéNV Kladno, zapisy ze schiizi zastupitelstva 1947, zapis ze schiize z 10. 1.
1947, bod 29: ,,[...] Jelikoz clen pléna MNV pan Vasata pozadoval mistnosti pro archiv, clen
MUDr. Dienstbier naopak obhajoval poZadavky knihovny a clen RNDr. Zofka zdjmy musea,
nemohlo byt dosazeno uspokojivého feSeni [...]“; zapis ze schiize z 6. 3. 1947, bod 29 (protest
knihovni rady): ,,[...] dal predseda Adolf Posta hlasovati o navrhu MUDr. Jitiho Dienstbiera, aby
dvé mistnosti po byvalém bytovém referdté v zdmku byly pfidéleny knihovné na umisténi détské
ptijcovny knih. Tento ndvrh byl 19 hlasy oproti 18 hlastum pfitomnych ptijat a schvdlen.; dale
TAMTEZ, zdpisy ze schiizi rady 1947, zapis ze schtize ze 3. 1. 1947, volné navrhy (ptidéleni
mistnosti po bytovém oddéleni pro muzeum); zapis ze schiize predsednictva z 12. 2. 1947, bod 5
(»pridéleni mistnosti v zdmku"); zapis ze schuize z 19. 2. 1947, bod 27 (zamitnuty protest knihovni
rady). Téz Zora SRAMKOVA, Knihovna v letech 1922-1947, in: Padesat let méstské vefejné
knihovny na Kladné, Kladno 1948, s. 21-33; pripadné sice novéji, neziidka vSak nepresné Jiri
MIKA - Vladimira SVORCOVA, Kladno a jeho knihovna, SSH 45, 2019, s. 153-198.

2 SOkA Kladno, OA Kladno, spisy Méstského archivu Kladno 1946-1948, intimat Archivu zemé
Ceské (&j. 1269 z 1. 3. 1947, ,, Archivni inspekce®) ohledné stavu kladenského méstského archivu,
u MéNV Kladno ¢j. 5391/123/5777, pres. 10. 3. 1947 (s pozdéjsim doplnénim spisového znaku
118.7), koncept a stejnopis odpovédi Zdenka Vasaty z 11. 3. 1947.

65



STUDIE A ZPRAVY. HISTORICKY SBORNIK PRAZSKEHO OKOLI 11/2

ktery tento ukol zastdval aZ do své smrti 1942. Po ném prevzal funkci méstského archi-
vdre Zdenék Vasata, jenz jest v tomto uradé cinny dosud. Léta pred vdlkou byla vypl-
néna shromazdovdnim materidlu, coz byl tkol dosti obtizny vzhledem k rozsdhlosti
a uloZeni na riiznych mistech. Béhem vdlky byl méstsky archiv umysiné ponechdvdn
v neusporddaném stavu, protoZe v archivnim depot [!] byl uloZen archiv jednoty Sokol,
ktery byl tak zachrdnén pred zni¢enim. Spojenim prilehlych obci Krocehlavy, Rozdélova
a Dubi s Kladnem v jeden celek rozrostl se téZ archivni materidl, takZe dosavadni mist-
nost, nedostacujici témér na uloZeni archivdlii samotného Kladna, stala se naprosto
nevyhovujici pro archivni dfad Kladna s pfipojenymi obcemi. Bude proto nutné pre-
mistiti archivni urad do jinych mistnosti, které by vyhovovaly zdkonnym predpisim.
Za tim ucelem musi byti podniknuta adaptace nejméné dvou mistnosti. Tyto mistnosti
bude nutno vybaviti podle zdsad moderni archivni védy, aby vyhovovaly jak po strdnce
zabezpeceni archivdlii proti zkdze Zivelné, tak i proti samovolnému jich chdtrdni.
Vybaveni mistnosti archivniho Gradu, jak Gredni mistnosti archivdre, tak archivnich
skladist, vyzdda si ovsem dosti znacného ndkladu. Jest vsak potrebou skutec¢né nalé-
havou z hlediska sprdvniho i védeckého."* Vasatlv apel se vsak u zfizovatele zcela
minul ucinkem, presto byl zemsky archivni rada Miloslav Volf vici Kladnu ve svém
Popisu méstskych archivii v Cechdch pomérné shovivavy.®*

Zatimco jesté zacatkem kvétna 1947 byl Zdenék Vasata soucasné zastupitelem
narodniho vyboru, sprdvcem archivu, kronikdfem a navic vedl| i chramovy sbor,
témér doslova do roka a do dne bylo vie Uplné jinak. Dokonce se chce fici, Ze
navzdory svému mladému véku, bylo mu tehdy pouhych 26 let, vyvijel obdobné
aktivity jako jeho zvécnély otec. Snad jenom s tim rozdilem, Ze Josef Vasata spo-
le¢né s dalSim ufednikem Karlem Bernardem inicioval na samém sklonku roku
1929 u Zemského Ufadu v Praze vznik Musejniho spolku, kdezZto jeho syn se v kla-
denském muzeu pfilis neangazoval. Ziejmé je vnimal spise jako konkurencni
instituci, coz se celkem zfetelné projevilo pravé ve sporu o mistnosti v budové
zamku, kdy mu byl vedle pfedsedy knihovni rady MUDr. J. Dienstbiera hlavnim
oponentem dal3i zastupitel RNDr. J. Zofka, tehdej$i pfedstaveny Musejniho
spolku Kladno.” Zakratko vsak mélo byt pro viechny zuc¢astnéné podstatné hure.

ee o ve

% TAMTEZ, ,,.Zprdva o cinnosti a stavu Méstského archivu v Kladné, bez &j. a data, pozdéji ptipsan
spisovy znak 118.7.

% M. VOLE Popis méstskych archivii v Cechdch, s. 123-124: ,Méstsky archiv je velmi maly a nalézd se
vmuseu. [...] Zesnulym méstskym archiviatem Vasatou byla ziskdna darem také cdst patrimonidlniho
archivu kladenského panstvi [...] Z 19. stoleti jsou jiz riizné ticetni a Spitdlni knihy a od roku 1864
také podaci protokoly méstské spravy. Od toho roku jde i méstska registratura. Obecni registratury
neddvno pripojenych obci jsou jesté mladsi. Skartace registratury byla jiz provedena pred rokem
1937 pti porddacich pracich v archivu. [...] Archivdtem jest nyni mlady Zdenék Vasata.“

% SOKA Kladno, MéNV Kladno, zapisy ze schiizi zastupitelstva 1947, zapis ze schiize z 2. 5. 1947, bod
2 (predsednicka sdéleni, priloha ¢. 1, bod 11; Zdenék Vasata byl v zastupitelstvu nahrazen Marii
Horakovou); TAMTEZ, zapisy ze schiizi rady 1947, napt. z4pis ze schtize z 9. 7. 1947, bod 7: ,,Ndvrh
méstského archivire Zd. Vasaty na ustanovent letopisecké komise. Usneseno, aby letopiseckd komise
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Unor 1948 zanechal své neblahé stopy nejzfetelné&ji v archivu, zejména z hlediska
jeho persondlniho obsazeni. Kazdodenni rozliSovani My a Oni, divérné znamé
z minulosti vzdalené i zcela nedavné, jen pozménilo hodnotici kritérium obrazu
nepfitele z etnického, spojeného s vyhnanim Némcl a samoziejmé i s latentné pfi-
tomnym antisemitismem v Ceské spole¢nosti, v politicky, pevné spjaty s ideologii
tfidniho boje. Samozvanymi rozhod¢imi o prislusnosti toho kterého jedince k Nam,
pokrokovym sympatizantim nového zfizeni a vlady lidu, nebo k Nim, reakénim
politickym Zivliim, od nichz mél byt vefejny Zivot ocistén, se stali ¢lenové akénich
vybord Narodni fronty.

Jiz na prvnim popfevratovém zasedani zastupitelstva narodniho vyboru doslo
nejen ke schvaleni radikalni obmény jeho ¢lend a obsazeni jednotlivych komisi, ale
také ke jmenovani nového kronikare. Zderika Vasatu nahradila tehdejsi vedouci mést-
ské knihovny Zora Sramkova (provdana Sedimayerova, 1920-2008): ,Pfedsednictvo
mistniho akcniho vyboru NF ddvd mistnimu ndrodnimu vyboru tento ndvrh: V dusledku
nové organizace na MNV [...] navrhujeme, aby vsechny komise dosud vytvorené byva-
lym ndrodnim vyborem byly zruSeny a vsichni dosavadni ¢lenové odvoldni [...] aby byly
ponechdny, resp. vytvofeny komise, na nichZ se usnesl reorganizovany ndrodni vybor
v Kladné dne 8. biezna 1948 [...] I. Komise letopiseckd [...] Zména ve vedeni obecni
kroniky — misto Vasaty Zora Srdmkovad. [...] NejdFive bylo hlasovdno [...] aby viechny
komise dosud utvorené|...] byly zruseny a vsichni dosavadni ¢lenové odvoldnil...] Tento
ndvrh byl jednomysiné schvdlen. Poté [...] bylo usneseno provést volbu komisi[...] tyto
jednomysliné schvdleny. Soucasné bylo usneseno povériti vedenim obecni kroniky misto
Zderika Vasaty sle¢nu Zoru Sramkovou.”* Lidovec Vasata zatim zdstal méstskym archi-

sestdvala z navrZenych pdnii, tj. predsedy MNV; archivdfe Vasaty, pana Svejdy, fidiciho ucitele v. v.,
Frantiska Ldnského, spravce musea. Tato komise bude potom rozsitena kooptaci po jednom clenu
ze vSech stran Ndrodni fronty.“; zapis ze schiize z 22. 10. 1947, bod 45 (zddost méstské archivare
Z. Vasaty o poskytnuti mimoradného drahotniho ptiplatku, odména za prace v muzeu od 1. 11.
1947 proJ. Svejdu misto odstéhovavsiho se E Lanského). Nejen ke vzniku Musejniho spolku Kladno
TAMTEZ, ONV Kladno I, spis zn. 262 z roku 1951, jehoz soucdsti jsou napt. stejnopis zadosti
J. Vasaty a K. Bernarda z 24. 12. 1929 o povoleni k utvoreni spolku (u Policejniho komisafstvi
Kladno ¢j. 26 298 z 27. 12. 1929, exp. 31. 12. 1929, zn. S-1/M-24); déle vyzva Zemského uradu
Praha ¢j. 1116z 30. 1. 1930, zn. 19/A-9-1930, o doplnéni stanov (u Policejniho komisatstvi Kladno
¢j.283823.2.1930, zn. S-1/M-24); ptipadné vymér Zemského ufadu Praha o vytvoreni Musejniho
spolku Kladno ¢j. 75 316 z 18. 2. 1930, zn. 19-A-9/1-1930 (u OU Kladno ¢&j. 10 433, pres. 5. 3. 1930,
spisovy znak 18-M/250). Srovnej vzhledem k nedostatecné heuristice opét pomyleny popis vzniku
K. DRVOLA, Pfispévek k historii kladenského muzea, zejména s. 12.

% SOKA Kladno, MéNV Kladno, zapisy ze schiizi zastupitelstva 1948, zapis ze schiize ze 17. 3. 1948, mj.
bod 2/1 (letopiseckd komise). K Zote Sramkové srovnej tteba TAMTEZ, zpisy ze schiizi zastupitelstva
1947, zapis ze schiize z 2. 5. 1947, body 4 (zprava knihovni komise o ¢innosti méstské knihovny za
rok 1946) a 25 (pfiznéni sluzného s prominutim &ekatelské doby Z. Sramkové); TAMTEZ, zapisy
ze schiizi zastupitelstva 1946, zapis ze schize z 2. 10. 1946, bod 23 (ustanoveni vedouci méstské
knihovny Z. Srdmkové pragmatikdlni zaméstnankyni); piipadné SOA v Praze, Sbirka matrik, sign.
Kladno-ou 12 (civilni matrika narozenych 1917-1921), fol. 41, pof. ¢. 435/154 z 16. 7. 1920.
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vafem, ale mezi zastupiteli jiz nenajdeme néarodniho socialistu J. Zofku, ktery se pro
mistni soudruhy stal zosobnénim povéstného trnu v oku.”’

Pravé v tomto obdobi utahovani Sroubl konstituujicitho se nového rezimu se na
pomysiné scéné kladenskych pamétovych instituci poprvé vyraznéji projevil Karel
Alois Polanek (1887-1953), Cerstvé penzionovany okresni skolni inspektor a od roku
1941 jeden z mistopredsed Musejniho spolku Kladno. Okresni rada osvétova Kladno
navrhla radé narodniho vyboru, aby byl vedenim kroniky a méstského archivu povéren
pravé Polanek. Pred definitivnim rozhodnutim se rada usnesla ,poZddati nejdrive OAV
NF o politické provéreni inspektora Poldnka". Teprve o tyden pozdéji, kdyz se ji dostalo
souhlasu akéniho vyboru, jednomysiné rozhodla ,povériti inspektora Poldnka vedenim
meéstského archivu a obecni kroniky jako méstského archivdre a kronikdre. V disledku
toho bude z funkce odvoldn Zdenék Vasata a z funkce kronikdre Zora Sramkovd"?®

Stejné zasedani vzapéti fesilo také osobu predsedy Musejniho spolku J. Zofky,
jenz mél podle znepokojeného naméstka Aloise Skalického dosud vést muzeum,
prestoze byl ,po tnorovych dnech vyloucen z MNV". Referent Jindfich Sojka mél zale-
Zitost prosetfit a sou¢asné podat ,ndvrh na povéreni vedenim méstského musea pdny
Svejdy ['] a Poldnka.” Pracoval rychle, protozZe jiz na dal3i schiizi mohl radé oznamit, ze

7 Zatim poslednim dohledanym dfednim pocinem Zdenka Vasaty jako méstského archivare
byla negativni odpovéd na intimat MéNV Kladno (¢j. 4002/659/11605-2 z 5. 4. 1948) ohledné
zabezpeceni registratury byvalého kladenského velkostatku, srovnej SOkA Kladno, OA Kladno,
spisy Méstského archivu Kladno 1946-1948. Blize k vyméné ¢lent zastupitelstva napf. SOkA
Kladno, Nérodni fronta — okresni akéni vybor Kladno, nezpracovano, tieba provizorni sign.
VIII/2 (Mistni akéni vybor Nérodni fronty Kladno), zapis ze schiize ze 4. 3. 1948, bod 3
(»Doplnéni clenii do MNV a rady v Kladné): ,,O reorganizaci Mistniho ndrodniho vyboru
v Kladné [...] Po uddlostech v poslednim tydnu mésice tinora, jejichz diisledkem bylo rozpusténi
nékterych stran, jest nutno doplniti MNV Kladno [...] Za stranu Ceskoslovenskou ndrodné
socialistickou ztrdceji clenstvi [...] Dr. Zofka [...] Za stranu lidovou [...] Marie Hordkovd |...]“

% SOKA Kladno, MéNV Kladno, zapisy ze schiizi rady 1948, napft. zapis ze schiize z 10. 9. 1948,
bod 4 (vedeni kroniky a méstského archivu, Zadost o provérku Polanka); zapis ze schiize ze 17. 9.
1948, bod 1/2 (ptedsednické sdéleni); TAMTEZ, zépisy ze schiizi zastupitelstva 1948, zépis ze
schiize z 5. 11. 1948, bod 7: ,, Vedenim obecni kroniky mésta Kladna (kronikdtem) a spravou archivu
(archivdiem) byl povéten Karel Poldnek, odborny skolni inspektor v. v.“; ptipadné TAMTEZ, ONV
Kladno I, spis zn. 262 z roku 1951, napt. stejnopis relace Musejniho spolku Kladno z 15. 9. 1941
o ustanoveni nového vyboru (u Vladniho policejniho tfadu Kladno ¢j. 20 938, pres. 18. 9. 1941,
zn. Sp/M-3), kde jsou Karel Polanek druhym mistoptedsedou a Josef Vasata archivatem spolku.
Josef Svejda se stal ¢lenem vyboru, konkrétné zastupujicim jednatelem (misto Josefa Reisse, jenz
se odstéhoval) az v bfeznu 1944, srovne;j stejnopis relace Musejniho spolku Kladno ¢j. 9 z 2. 3.
1944 (u Vladniho policejniho uradu Kladno ¢j. 2 087, pres. 4. 3. 1944, zn. Sp/M-3). K Polankovi
naposledy Karel DRVOLA, Karel Alois Poldnek - zakladatel Zateckého muzea a prvni kladensky
okresni archivar, Posel z Budce 27, 2010, s. 37-42. Ani tato studie bohuzel neni prosta omyl
a misty az zavadéjicich tvrzeni, pramenicich predev$im v nezvlddnuté heuristice a ve vyuziti
pouze sekundarni literatury a prament; dale tfeba SOkA Kladno, Okresni $kolni vybor Kladno,
osobni spisy (Karel Poldnek, 1945-1947); téz ]. HOFFMANNOVA - J. PRAZAKOVA, Biograficky
slovnik archivarii, s. 505 (autorem medailonku S. Krajnik).
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pokud se tykd odvoldni pana prof. Zofky z funkce sprdvce musea, sdéluji, Ze Dr. Zofka jest
pouze predsedou musejniho spolku a neni proto primo v kompetenci MNV, aby jmenovany
byl z této predsednické funkce odvoldn (spolkové stanovy). Vlastni sprdvu musea a s tim
spojené prdce vykondvd reditel Svejda [...] Vzhledem k tomu, Ze v museu se nachdzi
také viastni musedini [!] knihovna, bylo by snad mozno uvaZovaného pana inspektora
Poldnka povéfiti sprdvou této musedini knihovny a panu Fediteli Svejdovi ponechati
ostatni prdce v museu. Poté byl referent Sojka poveéren vysetrenim, zda musejni spolek
byl akénim vyborem presetren. Ddle bylo pak usneseno inspektora Poldnka poveiti sprd-
vou musedIni knihovny, pficemz ostatni ponechdvd se ve sprdvé feditele Svejdy”. A hned
o dalsi tyden pozdéji byl Polanek povéien také,vedenim literdrniho archivu Kladenska
a musejni knihovny", za coz mu pfislusela odména péti set korun mési¢né.*?

Zdené&k Vasata a Josef Zofka byli nahrazeni zaslouZilymi uciteli Karlem Polankem
a Josefem Svejdou, dostate¢né loajalnimi novému rezimu. K. Polanek se tak od
1. fijna 1948 ujal spravy archivu a vedeni kroniky, zatimco Svejda byl potvrzen ve
funkci kustoda muzea.'®

Novy méstsky archivar se etabloval zplsobem, ktery je lidem pfirozeny - relativi-
zovanim cinnosti predchidct a zdUrazriovanim vlastnich aktivit. Polankovy zpravy
o stavu kladenského archivu vak vyvolavaji, zejména v porovnani s témi z minulych
let, oprdvnéné pochybnosti, nakolik odpovidaji skute¢nosti. Vsechny totiz maji jeden
spolecny rys — prace predchozich archivard, otce a syna Vasatovych, je licena jako
malo odborn3, ba pfimo laxni, zatimco veskeré zasluhy na uspofadani archivni mate-
rie si pfipisuje Karel Polanek, jako tfeba ve zpravé o Cinnosti za rok 1949: ,Méstsky
archiv|...] byl aZ do roku 1948 jen skladistém starého papiru a méstskych knih. O archiv
se mél starati méstsky urednik Josef Vasata, ktery byl vSak zaneprdzdnén jednak praci
v popisném uradé, jednak ve Stredoceské filharmonii jako dirigent, takZe na archiv mu
nezbyvalo casu. Po jeho smrti 1942 byl povéren sprdvou archivu jeho syn Zdenék Vasata,
reditel kiiru zde, kteryz se téz archivu a jeho organizaci nevénoval. Na vyzvu Okresni osvé-
tové rady v Kladné v zdfi 1948 povéren byl MNV sprdvou archivu Karel Poldnek, okresni

% SOKA Kladno, MéNV Kladno, zapisy ze schiizi rady 1948, zapis ze schiize z 1. 10. 1948, bod 1/4
(»Inspektor Poldnek — vedeni musedlni sluzby“); zapis ze schiize z 24. 9. 1948, bod 11/6 (referat
pravnia osvétovy — zprava referenta Sojky); téz zapis ze schiize ze 17.9. 1948, bod 1/2 (predsednicka
sdéleni).

SOKA Kladno, OA Kladno, spisova skupina 3 (¢innost archivu) z roku 1948, napt. stejnopis relace
Karla Polanka pro MéNV Kladno (tam ¢j. 1155 pres./1948 z 23. 9. 1948) o prevzeti spravy archivu
a vedeni kroniky z 2. 10. 1948, ¢j. 6/1948, prilohami byly protokoly o prevzeti archivu a kroniky
z 1. 10. 1948, signované K. Poldnkem, resp. Z. Vagatou a Z. Sramkovou. Zfejmé jiz neprekvapi,
ze skute¢ny ditvod Zofkova tistupu z vefejného piisobent, stejné jako Vagatova konce v archivu &
Sramkové coby kronikéiky, ve svych studiich Karel Drvola nepostiehl. K Poldnkovym aktivitim
za okupace napt. TAMTEZ, spisov4 skupina 15 z let 1932-1941, relace archivafe Véclava Davidka
(1913-1993) z Narodopisné spolecnosti v Praze (¢j. 11/41 nar. z 5. 7. 1941 a ¢j. 61/41 nar. z 29. 10.
1941) ohledné spoluprace, adresatem byl K. Polanek, predseda Krajského ustfedi osvétovych
sbort. Srovnej také J. HOFFMANNOVA - J. PRAZAKOVA, Biograficky slovnik archivdfi,
s. 137-138 (V. Davidek).
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skolni inspektor v. v., ktery se ujal prdce v archivu 1. fijna 1948 a pracuje denné v archivu
dopoledne. MNV mu ddvd odménu mésicni 1 000 Kcs. Kanceldr archivni jest v zimé vytd-
péna. Zafizeni archivni a kanceldrské potreby se poznendhlu doplriuji.

V roce 1948 byl vsechen listinny materidl, ktery byl na hromaddch, roztfidén na cdst
patrimonidlni a méstskou a utfidén jednak podle obsahu, jednak podle let. V roce 1949
byl vrchnostensky archiv cely zkatalogizovdn a upraven uplné listkovy inventdr a regist-
ratura listkovd podle obsahu. Bylo tak zpracovdno 237 fascikli (pres 5 000 listin a knih).
Pritom bylo pdtrano po starych méstskych archivdliich a knihdch na radnici i jinde,
nebot vlastni méstsky archiv jest velmi kusy. Bylo objeveno 67 knih méstskych matrik
prislusnikt z Kladna a mnoho spist a pldni a map, které byly urceny pro sbér papiru.

Koncem cervence 1949 mésto postoupilo archivu dalsi dvé mistnosti v zdmku a bylo
moZno usporddati obecni archivy privtélenych obci Krocehlav, Rozdélova a Dubi, které
byly za protektordtu privezeny a uloZeny na haldé na pidé. Pritom se Zzjistilo, Ze staré
spisy a knihy téchto obci do roku 1900 byly vétsinou ddny némeckym viddnim komisa-
fem do sbéru starého papiru. Archivdr tehdejsi se o né nestaral, a tak byly znic¢eny k velké
Skodé historie téchto obci. Archivy vsech tii obci byly po opatreni regdli urovndny
a Cekaji na vnitini zpracovdni kartotécni.

Do archivu jsem zachrdnil jako byvaly okresni skolni inspektor v Kladné mnozstvi
materidlu ze skol, ktery byl urcen pro sbér, a tak zaloZeno bylo oddéleni Skolské, kamz
zarazen byl i Gplny archiv némecké skoly obecné v Kladné (1878—-1945). Archiv némecké
méstanské skoly zdejsi byl v revoluci 1945 ve skole znicen. BEéhem roku 1949 sbiral jsem
materidl archivni z ridznych dold, jelikoz jsem Zzjistil, Ze na mnohych dolech po pre-
vratu byly staré spisy a mapy z nerozumu znic¢eny. Zachrdnil jsem cdsti a poucil jsem
¢leny zdvodnich rad, aby spisy nenicili, ale uchovali je jako doklady historické. Sbiral
jsem a stdle sbirdm materidl o socidlnim postaveni délnictva a hornictva na Kladensku,
zvldsté pak o revolucnich bojich v Kladné 1918-1920. Mnohé velmi diilezZité véci byly zis-
kdny a zapdjceny pak do Vystavy revoluc¢niho odboje délnictva v Pamdtniku osvobozeni
v Praze.

V roce 1948 byl zaloZen literdrni archiv kladensky, kde shromaZduji viecky kladenské
tisky a dila autorii z celého okresu kladenského. Rovnéz i éasopisy a noviny z Kladna sbi-
rdm, ac sbirka bude znacné nelipind, jelikoZ lidé za vdlky ze strachu kladenské noviny
znicili. Od 1. fijna 1948 byla zavedena vystrizkovd sluzba o Kladensku a jest denné
kondna ze vsech novin. Koncem roku 1949 byla zrusena Spolecenstva Zivnosti a Svaz
zivnosti archivy téchto spolecenstev hodlal ddti do sbéru. AZ na malou ¢dst jsem vsecky
spolecenské archivy zachrdnil a uloZil v archivu.

JelikoZ jsem na vse sdm, bez pomocnikd, jde prdce vnitini pomalu a bude to néko-
lik let trvati, nez veskeren [!] materidl sebrany zinventuji. Povazuji vSiak za nutné nej-
prve vse zachrariovati, aby nebylo pozdé, jako za vdlky. K tGredni potrebé byla uspo-
raddna pfiru¢ni knihovna, kterd ma nyni 382 ¢isel. Knihovnu tuto obohatily dary
Ceského zemského archivu, Archivu ministerstva vnitra, Archivu pro priimysl a obchod
[minén Archiv pro déjiny prdmyslu, obchodu a technické prace v Praze, dnes Archiv
Narodniho technického muzeal a MNV v Kladné. [...] Obrazovy materidl archivni byl
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preddn kladenskému muzeu, které md vice mista a bude ndleZité uspordddn a zinven-
tovdn. Ku propagaci nasi prdce, hlavné zdchranné, byly vyddny dvé cisla letdka Staré
i nové Zvésti z Kladenska.

Jednaciprotokol za rok 1949 mél 205 Cisel. Navstév v archivu bylo za rok 92, z toho tfi
studijni na dobu tii nedél z fakulty filosofické prazské university [...]"""!

K. Polankovi bezpochyby nelze upfit jisté zasluhy o rozvoj kladenského méstského
a od roku 1952 i okresniho archivu, presto se viak pfi analyze dochovanych pramend
nelze ubranit dojmu, Ze jeho interpretace divéjsiho plisobeni otce a syna Vasatovych
byly tendencni vice, nez je zdravo. Navzdory neustalému zdlraznovani vlastniho
podilu na udajné prvnich poradacich pracich nejen ve fondu Archiv mésta Kladno
nedokazal Karel Polanek prekrocit sv(j stin. Zistal pouhym laikem se zajmem o his-
torii, jehoz odborny pfinos pro spravovanou materii byl mnohem mensi, nez by se
z jeho kazdoroc¢nich relaci zdalo. Polankovo samolibé precenovani vlastnich aktivit
v kladenském archivu se bohuzel promitlo — a stranou ponechme diivody pro¢ - i do

1 TAMTEZ, OA Kladno, spisové skupina 3 (¢innost archivu) z let 1948-1951, ,,.Zprdva o stavu
a cinnosti méstského archivu v Kladné za rok 1949% bez ¢j., post 27. 4. 1950 (,,Archivni inspektor
Dr. Miloslav Volf ucinil prohlidku zdejsiho archivu dne 27. 4. 1950 a vyslovil se pochvalné o vedeni
archivu.“), pozdéji doplnén spisovy znak 118.7 (ziejmé se jedna o druhou verzi zpravy); téz tieba
relace archivniho inspektora M. Volfa ¢j. 284 ze 17. 1. 1950 ,,Archivni inspekce: Kladno - vyrocni
zprava“ (u OA Kladno ¢j. 15/50, pres. 19. 1. 1950): ,,Dékuji Vim, viZeny pane kolego, za zaslanou
mi vyrocni zpravu o Vasi ¢innosti v roce 1949 a znaje stav archivu za pana Josefa Vasaty - mohu
fici bez prehdnéni - Ze z ni mam velikou radost. Viak se také letosniho roku k Vam zase chystam.”,
dale Volfova doporuceni (metodické instrukce ohledné spist obecnich ufadi v letech 1850-1945,
fondt podnikd a penéznich tstavu, téz ,,podnitit psani paméti v faddch starych délnickych cinovnikii
[...] ziskat poziistatky archivii starych délnickych spolkii [...] ucirite podobny pokus také u poslednich
funkciondfii socidlné demokratické strany na Kladné®); piipadné ustanoveni letopisecké komise
(predseda ndrodniho vyboru Jaroslav Spagek, Karel Stodola, Josef Kos a Karel Polanek; u OA Kladno
¢j. 47/49 z 11. 2. 1949); dle treba stejnopis ,,II. vyrocni zprava o cinnosti Méstského archivu v Kladné
v roce 1950“ z 10. 1. 1951, s. 1-2: ,Méstsky archiv jest umistén v budové kladenského zdmku Cp. 1,
kde ma tfi malé mistnosti a jednu mistnost pro musejni knihovnu. Hlavni pracovna archivire jest
mistnost klenutd, opatiend mfiZzemi v oknech, vnéjsi dvere jsou pobity plechem, regdly jsou vétsinou
kovové. Mistnost se vytapi regulacnimi kamny, otop a Cisténi uhrazuje MNV [...] Jelikoz archiv sdm
i pamétni kniha mésta Kladna od Josefa Vasaty jsou velmi kusé v poddni historickych zprdv o Zivoté
mésta hlavné v dobé novéjsi, jest patrano ze vsech sil po drobnych zpravich o Zivoté naseho lidu jak ve
starych ¢asopisech, tak i v tistnim poddni starych pamétnikii, ktefi jsou v archivu vyslechnuti a zpravy
jejich zapsany. Tykd se to hlavné zprdv o boji délnického lidu kladenského za prdva a proti socidlnimu
dtlaku.”, déle chvéla spravce muzea Josefa Svejdy, jenz potizoval rederse v prazskych archivech
azkladenskych matrik; nebo stejnopis ,,Zprdava o méstském archivu®z 23. 3. 1951: ,,Persondlie: AZ do
roku 1948 nemélo mésto zvldstniho archivdte. Archiv spravoval méstsky vifednik bez zvldstniho posldni
a zdjmu.; ptipadné TAMTEZ, skupina 4 (archivy okresu) z let 1948-1955, stejnopis Polankovy
zpravy kulturné-regionalni komise z 15. 12. 1948; nebo TAMTEZ, kniha névitév méstského archivu
1949-1958. Srovnej také SOKA Kladno, MéNV Kladno, zapisy ze schiizi zastupitelstva 1949, zapis
ze schiize z 11. 2. 1949, bod 3 (volby komisi): ,,Letopiseckd komise ziistdva v dosavadnim sloZent jen
s tou zménou, Ze misto Zory Srdmkové funguje novy kronikdr Josef [!] Poldnek.
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pozdéjsich zprav a ¢lankl o cinnosti archivu, at jiz pochdzeji z pera druhého okres-
niho archivare Stanislava Krajnika, nebo tfeba naposledy Karla Drvoly.'®

Béhem roku 1949 zacal Polanek zpracovavat fond Archiv mésta Kladno, pro ktery
pouzil nepfilis vhodné, nicméné alesporni ¢astecné vécnym souvislostem uzplsobené
umélé poradaci schéma, bohuzel vsak minimalné respektujici plvodni spisovou
manipulaci, v némz napf. signaturu KL nesou ,spisy méstecka a mésta Kladna", samo-
zfejmé chronologicky fazené, nebo sign. A az V ,knihy mésta Kladna” (napf. A pro
zapisy ze schlizi méstské rady, B zastupitelstva, D pro ¢ast icetnich knih). Ovsem sku-
te¢nym ,majstrstykem” je sign. DR, pod kterou je zafazen ,archiv drobny (dokumen-
tace)’, ve skutecnosti subjektivni vybér jednotlivin napfi¢ vsemi dostupnymi fondy.
Zde se nejzietelnéji projevil Polank{v muzejni pristup, kdyz byl opakované schopen
evidovat tfeba novinové vystfizky.'® Na druhou stranu Ize projevit vétsi pochopeni
pro dobové podminénou signaturu SC, tedy, archiv délnickych bojt a socialismu”, kam
Polédnek opét soustredil dokumenty vybrané z ostatnich spravovanych fond(.'*

Koncem tnora 1950 absolvoval Polanek v Praze krajsky archivni kurs, podle foto-
grafie frekventant(i mj. spolecné s Vladimirem Sluneckem ze Slaného a Jindfichem
Wolffem z Unhosté, nezdd se viak, Ze by toto Skoleni mélo na jim uplatfiovany
modus operandi néjaky zasadni vliv. ,Gros” jeho pofddacich praci i nadale spoci-
valo ve zpracovavani Archivu mésta Kladno, k némuz vytvarel kartotéku, fazenou
podle vlastniho manipula¢niho schématu. Mnohem vice c¢asu vénoval jednak

192 Napt. S. KRAJNIK, Okresni archiv v Kladné, s. 329: ,,Avsak teprve s ndstupem byvalého okresniho
Skolniho inspektora Karla Poldnka (1948-1953), zkuSeného organizdtora a kulturné-osvétového
pracovnika, zacind doba skutecného kvalitativniho i kvantitativniho riistu kladenského archivu,
ktery se v roce 1952 z iniciativy tehdejsiho krajského archivu v Praze pretvofil v archiv okresni.
S touto vzletnou charakteristikou vSak ponékud koliduje jiz prvni Krajnikova zprava o ¢innosti
kladenského archivu, srovnej SOkA Kladno, OA Kladno, spisova skupina 2 (zpravy o ¢innosti) zlet
1952-1958, stejnopis zpravy o ¢innosti za rok 1953 z 23. 1. 1954, zn. I11-055.8-9, urcena referatu
pro vnitini véci ONV Kladno, kde je tfeba hned v tvodu uvedeno: ,,Jeho odchod [tj. Karla Polanka,
ktery zemfel 25. 12. 1953] pocituje bolestné zejména jeho ndstupce, [od 1. 1. 1954 Stanislav Krajnik]
ktery postradd jak znalosti mistnich pomérii a osobnosti, tak také potfebné orientace ve fondech
kladenského archivu a v pisemné agendé po svém predchiidci, kterd je neusporddand a netiplnd
[...] Celkovy prehled o ¢innosti vech archivil v tehdejs$im okrese Kladno za léta 1945-1957
napt. TAMTEZ, stejnopis relace OA Kladno &j. 63/58-3 z 8. 4. 1958 (,,P#ispévek pro Stiedocesky
sbornik historicky II) pro Archivni oddéleni krajské spravy ministerstva vnitra.

1% SOkA Kladno, AM Kladno, z nékolika desitek pripadii tfeba provizorni sign. DR-274
(»hornictvi - ¢ldnky novindiské“) nebo DR-330 (,,Kladensko - novinové vystiizky“). Bohuzel
v pfistupu muzei k archivaliim se za témér osmdesat let prili§ nezménilo, jsou-li viibec archivni
fondy a sbirky pfiznany do Centrdlni evidence sbirek muzejni povahy, coz zdaleka neni
pravidlem, k této systémové chybé srovnej tfeba Robert R. NOVOTNY, Archivdlie a muzea,
Archivni ¢asopis 53, 2003, s. 145-154.

104 SOkA Kladno, OA Kladno, napt. spisova skupina 3 (¢innost archivu) z let 1948-1951, stejnopis
»IL vyrocni zprdva o Cinnosti Méstského archivu v Kladné v roce 1950 z 10. 1. 1951, s. 6-7
(,Pfehled archivniho materialu®).
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akvizicim archivalii (zivnostenskd spolecenstva, Skolské fondy), prfedevsim vsak
nové vytvorenému hornickému a hutnickému oddéleni (,Montana”), tzv. literar-
nimu archivu (,Kladnensia”) a ,rozsifovdni archivniho oddéleni o socidlnim boji dél-
nictva na Kladensku".%

Srovname-li rozpocty méstského archivu z prvnich let Polankova ufadovani,
muzeme konstatovat, Ze vyraznéjsi podpory se mu ze strany narodniho vyboru dostalo
az od roku 1950. Zatimco v tom predchdzejicim si musel vystacit s pouhymi patnacti
sty korunami, ,na rok 1950 bylo jiz do stdtniho rozpoctu MNV zaradéno [!] 18 000 Kcs na
osobni ndklad a 18 000 K¢s na vécny ndklad.” Stejnou Castku mél Cerpat také v roce
1951.1% V této souvislosti se jevi byt zajimavou zadost V. Slunecka skolskému a kul-
turnimu referatu slanského narodniho vyboru o vétsi finan¢ni podporu méstského
archivu z kvétna 1950, ve které nelze prehlédnout osten nevrazivosti v(ci soused-
nimu okresnimu méstu:,,Podle smérnic archivniho inspektordtu ...]1 Zdddm zdvorile, aby
v rozpoctu MNV na rok 1951 bylo pamatovdno na ndleZité dotovdni méstského archivu.
Dosavadni ndklad — pouze osobni — ini 2 400 KCs archivari a 1 200 K¢s odménu kronikdfi.
Vécny ndklad nemél zvidstni poloZky [...] je tfeba zaraditi do rozpoctu dostatecné vyso-
kou ¢&dstku, jako je tomu v jinych méstech. Kladno, jehoZ archiv jako byvalé vesnice bez
magistrdtu je sotva setinou naseho archivu, md archiv vyborné vybaveny a dotovany letos
i pro pristi rok cdstkou 30 000 K¢s na vécné vydaje, odména archivdri (inspektor Poldnek) je
18000 K¢s, jeho pomocniku (Feditel Svejda) 6 000 K&s rocné. Podobné je tomu iv Rakovniku,
kde jsou dva archivdri (kolegové Renner a Giirtler) ['] a jinde. [...]"%

A pfipomenme také posledni obdobi existence Musejniho a archivniho spolku
Kladno, rozsifeni jehoZ ndzvu inicioval v kvétnu 1950 pravé mistopfedseda Karel
Polanek. O rok drive sice absorboval zrusenou Pfirodovédeckou spole¢nost
v Kladné, sdm vsak koncem listopadu 1951, kratce po pfijeti zdkona ¢. 68/1951 Sb.,
o dobrovolnych organizacich a shromazdénich, zanikl a stal se pouhym ,musej-
nim a archivnim krouzkem®, pficlenénym k Okresni osvétové besedé Kladno.'%®

1% SOkA Kladno, OaMA Slany, agenda z let 1949-1951, fotografie tcastniku krajského archivniho
kursu; pripadné SOkA Kladno, OA Kladno, spisova skupina 3 (¢innost archivu) z let 1948-1951,
stejnopis relace Méstského archivu Kladno ¢&j. 98/50 z 28. 2. 1950 archivnimu inspektorovi
M. Volfovi: ,,5) V krajském kursu pro archivire v Praze 1950 byl Karel Poldnek, skolni inspektor v. v.%;
k pribéhu potadacich praci napt. TAMTEZ, zpravy o &innosti z let 1949-1951.

196 TAMTEZ, zprévy o &¢innosti z let 1949-1951.

17 SOkA Kladno, OaMA Slany, agenda z let 1949-1951, stejnopis Zadosti o dotaci archivu
v rozpoctu MENV Slany z 6. 5. 1950, bez ¢j. Plivodné uditel, poté spravce muzea Jan Renner
(1869-1959) pusobil v rakovnickém méstském archivu od roku 1906, kde s nim kratce
(1946-1952) spolupracoval také stredoskolsky profesor Miroslav Gortler (1911-1982), srovnej
J. HOFFMANNOVA - J. PRAZAKOVA, Biograficky slovnik archivd#ii, s. 535 (J. Renner).

1% SOkA Kladno, ONV Kladno I, spis zn. 262 z roku 1951, relace Musejniho a archivniho krouzku
Kladno ¢j. 131 z 10. 12. 1951 (,Preména Musejniho a archivniho spolku na Musejni a archivni
krouzek v Kladné“; u ONV zn. 262-111-1951, pres. 12. 12. 1951): ,,Spravni vybor byvalého Musejniho
a archivniho spolku v Kladné sesel se v nedéli dne 9. prosince 1951 v mistnosti Méstského archivu
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V été 1951 presla ,sprdva mistnich a okresnich ndrodnich archivi” od minister-
stva Skolstvi, véd a uméni do gesce ministerstva vnitra. Stejné tak prebraly ,péci
o archivnictvi v kraji referaty vnitra a bezpecnosti prislusnych krajskych narod-
nich vybor(, respektive jim podfizenych ONV, které mély zajistit, aby ,pro pldno-
vdni na rok 1952 mohly jiz byti ndleZité zajistény persondlini, hmotné i rozpoctové
potfeby archivi ndrodnich vybor( v rdmci oboru ministerstva vnitra".'* Dost mozna
i z tohoto dlvodu vyhlizel Poladnek rok 1952 pomérné optimisticky, pficemz
nezapomnél zdlraznit své zasluhy: ,Jest mou opravdovou radosti, Ze mohl jsem
od 1. fijna 1948, jsa jiz na odpocinku, pracovati na vybudovdni Méstského archivu
v Kladné, k némuz mne vdze ldska k starym pamdtkdm archivnim a k minulosti
i budoucnosti mésta Kladna, v déjindch naseho délnického hnuti tak zaslouZilého.
Prdce je mnoho a premdahd casto mé sily, ale za pomoci oddanych prdtel nasich staro-
Zitnosti a za podpory MNV a ONV rdd prekondvdm potize, dané spatnym umisténim
archivu v nadéji, Ze snad prece se dockdm moZnosti jeho rozsiteni a vybudovdni tak,
jak toho nase doba vyZaduje."""°

Smecno, Bustéhrad, Zlonice a Vrany

U viech ¢tyf uvedenych poddanskych mést a méstec¢ek mizeme shodné konstato-
vat, Ze o ¢innosti jejich kanceldfi vime spiSe méné nez vice, a to i s ohledem na zna¢-
nou torzovitost dochované archivni materie. Treba ve fondu Archiv mésta Smecno
(do roku 1882 Muncifaj) sice najdeme ufedni knihy a spise jednotliviny aktového
materidlu jiz ze 17. stoleti, oviem bez rozeznatelného manipulaéniho systému,
prestoze M. Volf psal o ,jednotné organizované méstské registrature od roku 1655 az
dodnes”, pficemz méla mit 75 signatur, takZe podle mnoZstvi spist se nékterd hesla

v Kladné, aby ucinil pottebnd opatteni k priclenéni k Okresni osvétové besedé, jezto podle vynosu ONV
v Kladné zn. 262-1951-11I Musejni a archivni spolek v Kladné formdlné zanikl a zménil se v Musejni
a archivni krouzek pri Okresni osvétové besedé.”; intimat ONV Kladno zn. I1I-262-1951 ze 17. 11.
1951 s doporucenim v¢lenéni spolku jako odboru do Okresni osvétové besedy do 31. 12. 1951;
intimat ONV Kladno zn. ITI-262-1951 z 29. 11. 1951 o priclenéni krouzku k Okresni osvétové
besedé: ,,Tim spolek ,,Musejni a archivni spolek v Kladné“ zanikl.“; také napt. relace Musejniho
spolku Kladno ¢j. 40 z 16. 5. 1950 (u ONV ¢j. 4354, pres. 17. 5. 1950, zn. Sp-M-3) o zméné nazvu,
resp. akceptace prejmenovani ONV Kladno, ¢j. 4353 ze 17. 5. 1950, zn. Sp-M-3: ,,[...] bude se
spolek naddle jmenovati ,,Musejni a archivni spolek v Kladné®. Jeden stejnopis zménénych stanov
se vraci.“; déle treba relace Musejniho spolku Kladno ¢&j. 28 z 25. 4. 1949 (u ONV ¢j. 4781, pres.
25. 4. 1949, zn. Sp-M-3): ,,Zdrover se oznamuje, ze Prirodovédecka spolecnost v Kladné splynula
s Musejnim spolkem a pfestala jako samostatny spolek existovat.“ Srovnej mylné interpretace
K. DRVOLA, Kladensky pfirodovédec RNDx. Josef Zofka, s. 136, resp. TYZ, Pfispévek k historii
kladenského muzea, s. 17.

19 SOKA Kladno, ONV Kladno I, manipulace 1951-1954, zn. 055.8 a zn. 355, obéznik referatu pro
Skolstvi, osvétu a télesnou vychovu KNV Praha zn. IV/2-355-23/7 1951-K z 24. 7. 1951 ,,Archivy
ndrodnich vyborii - jednotné fizeni a rozpoctovani (u ONV Kladno pres. 27.7. 1951, zn. IV/1-355).

119 SOkA Kladno, OA Kladno, spisova skupina 3 (¢innost archivu) z let 1948-1951, stejnopis
zpravy o ¢innosti za rok 1951, s. 5.
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vicekrdte opakuji*. Spisovna se starou registraturou, kterou mél pred rokem 1939
Lurovnat” ucitel L. Polensky, byla umisténa v prvnim poschodi radnice. BEhem valky
pry byl ,archiv” rozptylen ,na riiznd mista v budové i v soukromi a utrpél rozhdzenim
i ztrdtami nékterych archivalii*."

Jiz od konce 19. stoleti sice Bustéhrad (do 1880 Buckov) opakované vykazoval
+méstsky archiv” ve svych relacich pro Zemsky vybor Kralovstvi ¢eského, jednalo se
ale pouze o obecni spisovnu, umisténou v budové radnice, kterou mél zpravidla na
starosti tajemnik Gradu. V tomto modu fungovala méstska kanceldr az do padesa-
tych let 20. stoleti.""?

Ve Zlonicich a ve Vraném byly jejich ,archivy” v péci méstskych tajemnik( také
situovany ve zvlast vykazanych mistnostech tamnich radnic. Prestoze byly zazna-
menany snahy o uspofadani staré registratury — jako tfeba v cervenci 1905 ve
Zlonicich, kde Jaroslav Vénceslav Benda pouzil vlastniho umélého manipulac¢-
niho schématu - zlstalo nakonec z riznych didvodui pouze u téchto pokust, dnes
v samotnych archivnich fondech jen stézi rozeznatelnych.

11 SOKA Kladno, OaMA Slany, agenda z roku 1958, stejnopis relace ¢j. OA 17/58 z 11. 2. 1958
(u ONV Slany ¢j. 1130/58 vnitt. 19) ,Archivnictvi v okresu 1945-1957“ pro archivni oddéleni
pti Krajské spravé ministerstva vnitra v Praze. Téz M. VOLE, Popis méstskych archivii v Cechdch,
s. 259-260 (Smecno).

112 SOkA Kladno, Archiv mésta Bustéhrad, napt. pamétni kniha 1891-1956, fol. 18r (1900): ,, Ve schiizi
dne 29. 5. zvolen méstskym archivitem dosavadni tajemnik mésta Frantisek Kiecek a ku pomoci
jemu pFidan clen vyboru Frantisek Rott.“; ddle TAMTEZ, ONV Kladno I, spis sign. 6-11/70,
odpovéd MNV Bustéhrad ¢j. 5048 z 22. 9. 1945 na obéznik ONV Kladno ¢j. 18 385z 27. 8. 1945:
»l...] archiv jest uloZen na radnici [...] neni zkatalogisovin [...] nemd sprdvce [...]“; nebo tfeba
M. VOLE, Popis méstskych archivii v Cechdch, s. 39 (Bustéhrad). K depozitati Ceskoslovenského
statniho archivu zemédélského v bustéhradském zamku srovnej napt. Jifi TYWONIAK a kol,
Stdtni archiv v Praze. Priivodce po archivnich fondech, svazek 2, Praha 1960, s. 6-7.

13 SOkA Kladno, OaMA Slany, agenda z roku 1958, stejnopis relace ¢j. OA 17/58 211.2.1958 (u ONV
Slany ¢j. 1130/58 vnitt. 19) ,Archivnictvi v okresu 1945-1957° pro archivni oddéleni pti Krajské
spravé ministerstva vnitra v Praze; ddle tteba TAMTEZ, OU Slany, sign. [-20a/128 (1941-1943),
kde mj. intimat vedouctho AMV okresnimu hejtmanu ¢&j. I-3e/985 z 5. 1. 1943 ,,Stadtarchiv
und stidtische Registratur in Neu-Straschitz, Slonitz und Schlan® (u OU Slany &j. 699, pres. 8. 1.
1943); také koncept dvojjazy¢ného intimatu zlonickému meéstskému tradu ¢j. 699-1-20a/128
z 13. 1. 1943 (,,Stadtarchiv und stidtische Registratur in Slonitz"): ,[...] bylo zjisténo, ze méstsky
archiv, ktery pocind spisy z roku 1705, se nalézd definitivné na piidé radnice [...] Predsedovi
spravni komise ukldddam, aby méstskd registratura a méstsky archiv byly umistény spolecné v jedné
zpisobilé mistnosti pod zdmkem a opatrovdny ucitelem, ktery o to md zdjem.; ptipadné relace
Obecniho ufadu Zlonice &j. 143 z 19. 1. 1943 (u OU Slany &j. 1740, pres. 20. 1. 1943): ,,Zu Threm
Schreiben [...] teile mit, dass das Stadtarchiv und die stidtische Registratur nach der Anregung des
Landesarchivars von den [!] Dachboden des Rathauses schon verlegt wurde und zwar in einem
geeigneten verschliessbaren Raum, wo der ganze Archiv [...] mit Gemeindebediensteten versehen
ist.“ Téz M. VOLE, Popis méstskych archivii v Cechdch, s. 320 (Vrany), s. 326 (Zlonice).
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V prvni ¢asti nasi studie jsme se mohli fady otdzek souvisejicich s plsobenim
méstskych kancelafi a posléze archivli pouze letmo dotknout, pfipadné naznacit
dalsi nabizejici se sméry vyzkumu. Vsechny tak i nadale ¢ekaji na své dakladnéjsi
zpracovatele.

Pokracovani v pfistim cisle.
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Mezi bezradnosti a pasivitou.
Komunisticka strana Ceskoslovenska
v okrese Praha-vychod v letech 1986-1989

MARTIN DOLEJSKY

Martin Dolejsky, Between cluelessness and passivity: The Communist Party of Czecho-
slovakia in the Prague-East District in 1986-1989

The following text is an analysis of the activities of the district organisation of the
Communist Party of Czechoslovakia in the Prague-East District in the second half of the
1980s. Readers are introduced to the professional background of the research, a brief
description ofthe delimited area andthe policy of the Communist Party of Czechoslovakia
carried out at the national level. Attention is focused in greater detail on the examples
of the declared perestroika of the communist party life and the related changes.

Keywords
Communist Party of Czechoslovakia, Prague-East District, perestroika

.Zed ndm spadla, zed’ ndm spadla, kdopak ndm ji postavi, starej Husdk neni doma
a Jakes to neumi."!

Uvod

Uvodni citat pochézi z knihy levicového filozofa Ivana Svitaka a jde o variaci na ¢eskou
lidovou pisen, ktera kolovala mezi lidmi v zavéru osmdesatych let 20. stoleti a vtomto
piipadé ukazuje na bezradnost vedoucich predstavitell statu a Komunistické strany
Ceskoslovenska (dale KSC).,Starej Husak” neboli Gustav Husak? se v té dobé nachazel

! Ivan SVITAK, Budoucnost bez komunismu, Praha 1990, s. 140.

2 Gustav Husak (1913-1991) byl absolvent prav a po vysoké $kole pracoval jako advokatni koncipient.
V roce 1929 vstoupil do Komsomolu a o 4 roky pozdéji i do Komunistické strany Ceskoslovenska
(dale KSC), angazoval se ve studentském hnuti. V dobé Slovenského narodniho povstani patiil
mezi nejvyznamnéjsi predstavitele Komunistické strany Slovenska. Po volbach v roce 1946 byl
jmenovan predsedou Sboru povéfencit. V roce 1951 byl zatéen a o 3 roky pozdéji odsouzen na
dozivoti ve vykonstruovaném procesu. Z vézeni byl propustén na amnestii v roce 1960, zaméstnan
byl v Ustavu statu a préva Slovenské akademie véd. V dubnu 1968 byl jmenovén mistoptedsedou
vlady. Jeho mocensky vzestup zacal po srpnu 1968, kdy se sblizil s tzv. realisty. Jeho postup byl Sovéty
nélezité ocenén a v dubnu 1969 se stal prvnim (od roku 1971 generalnim) tajemnikem KSC, funkci
vykonaval do prosince 1987. Opatrné se prihlasil ke Gorbacovové perestrojce. Po roce 1987 ziistal
prezidentem a dlenem piedsednictva Ustfedniho vyboru (dale UV) KSC, ale do politického déni uz
prili§ nezasahoval. Dne 10. 12. 1989 jmenoval vladu narodniho porozumeéni a rezignoval. Zbytek
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jiz pouze na Prazském hradé a vykondval ufad prezidenta republiky a funkci general-
niho tajemnika KSC po ném prevzal Milo$ Jakes.? V nasledujicim pfispévku se nebu-
deme vénovat lidovému folkloru, ale KSC v okrese Praha-vychod v obdobi let 1986 az
1989. Krize politického rezimu, ktera vygradovala na sklonku osmdesatych let 20. sto-
leti, mé&la mnohé pficiny, které se projevily i mezi ¢leny KSC na nizsich stranickych
urovnich. Neni ndhodou, Ze ona krize, kterd dlouhodobé ve strané panovala a byla
predmétem diskuzi, pfispéla nakonec k rychlému zhrouceni rezimu.*

Zaméfime se na nékteré mechanismy uplatiiovani vedouci tlohy strany,’® kterych
bylo i na regionalni drovni dosahovano prevéazné tim, ze KSC slouzila jako dopl-
nujici a paralelni struktura statni spravy.® Komunisticka strana ve druhé poloviné
osmdesatych let 20. stoleti mohla pUsobit jako monolitni, zcela nehybna a stag-
nujici. Neustale se opakujici vyprazdnéné fraze o zlep3ujicich se hospodarskych
vysledcich, stale stejni vedouci Cinitelé ve strané a fada dal3ich faktor( utvrzovaly
obyvatele tehdejsiho Ceskoslovenska (dale CSSR) v pocitu zacykleni a hluboké
hospodaiské, politické i mravni krize. Neschopnost pfijeti a prosazeni hlubSich

zivota stravil v Bratislavé. Viz Zdenék DOSKOCIL, Gustdv Husdk, in: Petr Anev — Mat&j Bily (eds.),
Biograficky slovnik vedoucich funkcionaitt KSC (1921-1989). A-K, Praha 2018, s. 503-508.

3 Ke stiidani na postu generdlniho tajemnika UV KSC doslo 17. 12. 1987. Poté Milo§ Jakes
funkci vykonaval do 24. 11. 1989, kdy rezignoval v souvislosti s listopadovymi udélostmi
a byl do 20. 12. téhoz roku nahrazen Karlem Urbdnkem. Po mimotddném sjezdu KSC doslo
k reorganizaci a funkce generalniho tajemnika strany zanikla.

Milo§ Jake$ (1922-2020) byl elektrotechnik, ktery po maturité pracoval jako konstruktér

v Batovych zdvodech ve Zliné. V roce 1945 vstoupil do KSC a stoupal ve stranické hierarchii
od desitkového divérnika ¢i zastaval riizné funkce ve Svazu mladeze. V roce 1955 byl vyslan na
Vysokou stranickou $kolu do Moskvy (poznal se zde s Alexandrem Dubcekem). Prosel nékolik
fidicich funkci a na XIII. sjezdu KSC v roce 1966 byl zvolen ¢lenem Ustiedni kontrolni a revizni
komise KSC, o rok pozdéji ziskal na vysoké politické skole UV KSC titul RSDr. Od biezna 1968
do prosince 1977 puisobil jako predseda zminéné komise. V prosinci 1977 byl kooptovan do
UV KSC jako tajemnik zemédélstvi, potravinafského priimyslu, lesniho a vodniho hospodafstvi.
Soucasné byl ¢lenem sekretaristu UV KSC a kandidatem predsednictva UV KSC, vykonaval
funkci predsedy zemédélské komise UV KSC. Clenem piedsednictva UV KSC byl zvolen roku
1981. V prosinci 1987 byl zvolen generalnim tajemnikem KSC. Také on se ptihlésil k perestrojce,
ale déni v SSSR sledoval spise s obavami. V listopadu 1989 nepouzil ozbrojenych sil proti
demonstrantiim a rezignoval. Uz 7. 12. 1989 byl vylouc¢en z KSC bez moznosti se hdjit. Z politiky
se poté stahnul. Viz Jiti KRESTAN, Milos Jakes, in: P. Anev - M. Bily (eds.), Biograficky slovnik
vedoucich funkciondit KSC (1921-1989). A-K, s. 524-529.

4 TJaroslav PAZOUT, Neklid pred bouti. Clenskd zdkladna Komunistické strany Ceskoslovenska na

sklonku normalizace, Soudobé déjiny 27/3-4, 2020, s. 477.

Vedouci postaveni komunisti bylo zakotveno i v Ustavé. Clanek ¢&islo 4 uvadél: ,, Vedouct silou

ve spolecnosti i ve stdté je predvoj délnické t¥idy, Komunistickd strana Ceskoslovenska, dobrovolny

bojovy svazek nejaktivnéjSich a nejuvédomélejsich obcanii z fad délnikil, rolnikii a inteligence.”

(Ustava Ceskoslovenské socialistické republiky, Praha 1960, s. 10).

Petr CAJTHAML, Nomenklatura a dalsi mechanismy uplatfiovdni moci KSC ve spolecnosti, in: Jan

Kalous - Jifi Kocian (eds.), Cesk}'l a slovensky komunismus (1921-2011), Praha 2012, s. 203.
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zmén na jedné strané nas nesmi dovést k unahlenym soudtim o monolitnosti KSC
na strané druhé. | pres zna¢né limity probihala na vsech Urovnich strany diskuze.
Detailni pohled mize potvrdit, nebo naopak vyvratit ¢asto zminované predstavy
o0 zavére¢ném obdobi normalizace a poukazat napfiklad na dlouhodobé problémy
a zmény ¢i naopak na progresivni zptsoby jednani.

Jadrem a hlavnim tématem textu bude popsani situace okresni organizace
komunistické strany okresu Praha-vychod v zavére¢ném obdobi existence rezimu
s nastinénim problém, se kterymi se potykala. Pozornost zamétime na oblast
kadrové politiky, stranické struktury a jejiho fungovani, na fidici a rozhodovaci
mechanismy (v dobové terminologii tzv. vnitrostranickd demokracie),” na stav ¢len-
ské zakladny a jeji vyvoj, ale také na dfive ¢asto citovany pojem prestavba a jeji per-
cepci na okresni Urovni.Vzhledem k tomu, ze déni na okresni irovni bylo v systému
demokratického centralismu? silné ovlivnéno dénim na celostatni, ba dokonce
mezindrodni Urovni, nevyhne se nas text ani zakladnim informacim obecnéjsiho
razu. Nutné je také uvedeni stru¢né charakteristiky okresu Praha-vychod, ktera
ma pFimou souvislost napfiklad s profesni skladbou ¢lenti KSC a s dal3imi aspekty.
V piipadé casového vymezeni se drzime historickych meznikd, kterymi jsou
XVII. sjezd KSC v bifeznu 1986 a zhrouceni rezimu na konci roku 1989. Na pfelomu
unora a bfezna 1986 hovofil sovétsky vidce Michail S. Gorbacov® na XXVII. sjezdu
Komunistické strany Sovétského svazu o tom, Ze bude nutné pfistoupit k radikalni

7 Dle tehdejsich definic je vnitrostranickd demokracie ,,nejvyssim typem socialistické demokracie,
nebot zarucuje viili vétsiny pri feSeni otdzek Zivota a Cinnosti strany, v realizaci jeji politiky.
Neproklamuje pouze prdva a povinnosti komunisty, jak jsou zakotveny ve stanovdch KSSS,
ale souéasné je zdrukou jejich realizace®. (V. A. KULINCENKO, Vhitrostranickd demokracie
a zvySovani aktivity komunistii, Praha 1980, s. 43).

8 S pojmem pracoval jiz V. I. Lenin, ktery ho definoval nasledovné: ,Jsme pro demokraticky
centralismus. A je tfeba jasné pochopit, jak dalece se lisi demokraticky centralismus od centralismu
byrokratického na jedné strané a od anarchismu na druhé strané. Odpiirci centralismu neustdle
zdiiraziuji autonomii a federaci jako prostiedky boje proti nahodilostem centralismu. Ve skutecnosti
demokraticky centralismu naprosto nevylucuje autonomii, ale naopak predpoklddd jeji nutnost.
(Vladimir I. LENIN, Spisy 27, Praha 1954, s. 201. Koncept ¢lanku Nejblizsi tkoly sovétské moci).
V obdobi 80. let 20. stoleti se jednalo o sice uzivany, ale vyprazdnény termin dobové ideologie.

®  Michail S. Gorbac¢ov (1931-2022) byl absolventem prav a jest¢ v dobé studii vstoupil do
Komunistické strany Sovétského svazu (dale KSSS). Po studiich pusobil v riznych funkcich
Komsomolu. V roce 1970 se stal niméstkem pro zemédélstvi, dal3i rok ¢lenem UV KSSS.
V listopadu 1979 byl zvolen kandidétem Politbyra UV KSSS a v #{jnu 1980 pak fadnym ¢lenem
Politbyra. V roce 1985 se stal po zesnulém Konstantinu U. Cernénkovi generdlnim tajemnikem
KSSS. Na zminéném stranickém sjezdu o rok pozdéji prisel se svoji politikou otevienosti
a prestavby. Jednalo se o sérii ekonomickych a politickych reforem. Prispél také ke sblizeni SSSR
s USA. V breznu 1990 byl zvolen prvnim a poslednim prezidentem SSSR. V tomto roce také ziskal
Nobelovu cenu za mir. Nedokazal zabranit kolapsu sovétského impéria, odmital silova feseni
a25.12. 1991 rezignoval. V fadach socialni demokracie se pokousel o navrat do ruské politiky, ale
bez tispéchu. Nejnovéji k jeho osobé William TAUBMAN, Gorbacov. Zivot a doba, Praha 2022.
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reformé&, coz byl odvéazny posun v jeho dosavadni rétorice.’ XVII. sjezd KSC konany
v bfeznu téhoz roku se k této politice, nejprve spise formalné, pfihlasil a v nasle-
dujicich letech Ize v rozhodovani stranickych organ(i spatfovat urcité kroky, které
mohou byt zpétné vykladany v duchu tehdejsi prestavby jako reformni. V praxi se

slozky strany (v kone¢né fazi na zékladni organizace).

Vychodiska

Na pocatku tohoto textu stalo studium archivnich pramen(. Pfi zpracovavani
tématu zavérecné faze existence rezimu a de facto i strany jako takové je mozné
Cerpat z archivnich materiald stranické provenience. Na prvnim misté to je fond
Komunisticka strana Ceskoslovenska - okresni vybor Praha-vychod uloZeny ve
Statnim okresnim archivu Praha-venkov se sidlem v Dobfichovicich. Zde se nacha-
zeji zapisy pléna a rady okresniho vyboru KSC Praha-vychod (dale OV KSC Praha-
vychod), stejné jako materidly ze stranickych konferenci, v¢etné té mimoradné
z prosince 1989. Okrajové vyuzivame také materidly z fondu Komunisticka strana
Ceskoslovenska - Stfedocesky krajsky vybor, ktery je uloZeny ve Statnim oblast-
nim archivu v Praze. BohuZel nemohlo byt vyuzito materidlt z provenience Statni
bezpecnosti."

P¥i nasem badani byly vyuzity i oficialni stranické dokumenty OV KSC Praha-
vychod. Zde v3ak nastava problém s jistou jednostrannosti. | pfes ob¢asné naznaky
kritickych projevi je slozité se dobrat k jadru problému. K dopInéni proto poslou-
zily situacni zpravy Vnitrostranickd informace,? ale také bézny periodicky tisk, pre-
devsim Rudé prdvo a Svoboda,' a rlizné publikace propagacniho razu.

XXVII. sjezd Komunistické strany Sovétského svazu 25. tinora - 6. biezna 1986. Dokumenty a mate-
ridly, Praha 1986, s. 34.

Ve fondech prislusnych tzemnich utvart Statni bezpecnosti a Sboru narodni bezpecnosti,
ulozenych v Archivu bezpec¢nostnich slozek, Oddéleni archivnich fondi MV CSR, StB a vojsk
MYV (Kanice u Brna), se k obdobi 1986 az 1989 zadné situa¢ni zpravy (svodky) z okresu Praha-
vychod bohuzel nedochovaly, a to ani po linii Statni bezpecnosti, ani Vefejné bezpecnosti,
ani souhrnné situa¢ni zpravy okresni spravy Sboru narodni bezpeénosti Praha-vychod jako
celku.

Prvni &islo Vaitrostranickych informaci bylo politickoorganiza¢nim odborem UV KSC vydano
20. 7. 1979, do konce tohoto roku vyslo jesté dalsich devét cisel. I v nasledujicich letech se
s ur¢itymi vyjimkami udrzela zhruba ¢trnactidenni frekvence. Pocet cisel vyrazné stoupl
v roce 1989, kdy jich bylo vydano celkem 55. Pro nas text je toto periodikum dutlezité proto, ze
pro jeho ptipravu byly vyuzivany zpravy krajskych, respektive méstskych vybort KSC, které
obsahovaly mimo jiné relace o politické situaci a udélostech v jednotlivych regionech, naladach
obyvatelstva, prikladech zabezpecovani klicovych kol ¢i vnitfnim zivoté komunistické strany.
Viz J. PAZOUT, Neklid pred bouti, s. 478.

3 Rudé pravo vychazelo v letech 1920 az 1995. V letech 1921 az 1990 bylo dstfednim tiskovym
organem KSC. V roce 1988 dosahoval jeho sobotni naklad 1 507 000 vytiski. Casopis Svoboda
vychazel v letech 1922 az 1990, jednalo se o organ Stiedoceského krajského vyboru KSC.

82



| pfes skutec¢nost, Ze je v poslednich letech v ¢eské a slovenské historiografii véno-
vana zavére¢nému obdobi komunistického reZzimu pozornost, pfispévkd regio-
nalniho razu je minimum a ke zpracovani této problematiky v pfipadé okresu Praha-
-vychod dosud nedoslo.' | presto vsak existujici literatura poskytuje dllezity rdmec
k regionadlnimu badani. Narustajici pocet textd, které se vénuji zavérecnému obdobi
existence rezimu na celostatni urovni, pouze dokladé a podtrhuje dulezitost zpraco-
vani tématu na urovnich okresu a pripadné i obci ¢i podnikd.

Okres Praha-vychod - stru¢na charakteristika

Okres Praha-vychod spole¢né s okresem Praha-zapad bezprostiedné obklopuje
hlavni mésto. V poloviné osmdesatych let mél rozlohu 596 km? a s vysokym poctem
obyvatel (96 637 osob k 1. ¢ervenci 1984) patfil k okreslim s relativné vysokou hus-
totou obyvatel v republice. Od svého vzniku v roce 1960 doznal urcitych zmén, kdy
bylo k hlavnimu méstu pfi¢lenéno 26 obci.” Okres |ze v ndmi sledovaném obdobi
oznacit jako pramyslové zemédélsky.'s Vedoucim hospodarskym odvétvim okresu
byl prdmysl, kde strojirensky priimysl tvofil témér polovinu objemu produkce
(47,5 %), nasledovan hutnictvim nezeleznych kovl (24,2 %) a priimyslem potra-
vinafskym (21,0 %)."” Primyslové zavody byly soustfedény pfedevsim na severu
okresu, kde se dodnes nachazi i Aero Vodochody, jiz v osmdesatych letech zda-
leka nejvyznamnéjsi podnik co do objemu vyroby a zisku. Z dalSich vyznamnych

14 Situaci v KSC v celorepublikovém méfitku se zabyva Martin STEFEK, Za fasddou jednoty. KSC
a SED po roce 1985, Cerveny Kostelec 2014; P. CAJTHAML, Nomenklatura a dalsi mechanismy
uplatiiovdni moci KSC ve spolecnosti, in: J. Kalous — J. Kocian (eds.), Cesky a slovensky
komunismus (1921-2011), Praha 2012; Jaroslav CUHRA - Marie CERNA, KSC a jeji pozice
v rdmci kddrového systému komunistického Ceskoslovenska, in: TAMTEZ; Norbert KMET,
Aktivita a pasivita stranickych organizdcii pocas normalizdcie, in: TAMTEZ; Michal PULLMANN,
Konec experimentu. Prestavba a pdd komunismu v Ceskoslovensku, Praha 2011; Petr KOLAR -
Michal PULLMANN, Co byla normalizace? Studie o pozdnim socialismu, Praha 2016; Nejnovéji
k tématu v podobé syntézy potom Jifi KOCIAN - Jaroslav PAZOUT - Tomé$ VILIMEK -
Stanislav BALIK - Vit HLOUSEK, Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska V. (1969-1993),
Praha 2020. Piehled regionalniho bddéni do roku 2002 podévéd Milan OTAHAL, Normalizace
1969-1989. Prispévek ke stavu baddni, Praha 2002, s. 86-88. Zavére¢nému obdobi existence KSC
se autor tohoto piispévku blize vénoval na piikladé mésta Celakovice. Martin DOLEJSKY, Krize
Komunistické strany Ceskoslovenska, in: David Eisner - Jan Hergesell (eds.), V nadéji. Prelomové
roky 1989 a 1990 v Celdkovicich, Celdkovice 2019, s. 55-72.

15 Okres Praha-vychod ve fotografiich a Cislech, Praha 1985, s. 3. Uzemi okresu se sniZilo o vice ne

pétinu a podstatné se snizil pocet obyvatelstva, protoze mezi obcemi pripojenymi k Praze byly

pti prvni delimitaci v roce 1968 velké obce Cakovice, Kbely a Kyje a pti druhé delimitaci v roce

1974 Dolni a Horni Poéernice, Klanovice, Uhiinéves, Ujezd nad Lesy a Vinof. Viz Ekonomika

Stredoceského kraje v 5. pétiletce, Praha 1976, s. 115.

O historii primyslu a nejvyznamnéjsich podniki a odvétvi okresu podava stru¢ny prehled

publikace Jaroslav LANTK, Historie a soucasnost podnikdni Praha-vychod, Zehusice 2007.

Zakladni informace o hospodafstvi na izemi okresu pfinasi Rozvoj okresu Praha-vychod, Praha

1980.
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to byly Brandyské strojirny a slévarny v Brandyse nad Labem, Tovarna obrabécich
stroji a Kovohuté v Celakovicich, Fruta Mochov nebo Stfedoceské pivovary ve
Velkych Popovicich. Primysl| patfil také k odvétvi, které bylo z hlediska zaméstna-
nosti zastoupeno nejvic (39,2 %), nasledovalo ostatni odvétvi (11,9 %), zemédélstvi
alesnictvi (11,7 %), obchod (11,4 %) a dalsi.’® Objemem priimyslové vyroby se okres
Praha-vychod fadil mezi stfedné silnou vyrobni zakladnu Stfedoceského kraje."

Vedle toho je nutné zminit, Ze znacna c¢ast zemédélské pldy okresu pat-
fila mezi velmi Urodné, a to pfedevsim v okoli Ri¢an a severné od Uval v okoli
mést Celdkovice a Brandys nad Labem. Dominantni ¢ast zemédélské pady byla
obhospodarovana jednotnymi zemédélskymi druzstvy, zbytek potom statnimi Ci
Skolnimi statky. Ve druhé poloviné osmdesatych let 20. stoleti byla naplno uplat-
novana zemédeélskd velkovyroba, kterd znamenala hospodafeni na obrovskych
pozemcich, vyuzivani nadmérného mnozstvi hnojiv, tézké mechanizace a v zZivo-
¢isné vyrobé velkokapacitnich kravin( a veptin(.2° To znamenalo sice vyssi eko-
nomické vysledky, ale mnohé postupy z této praxe, pochopitelné spolu s pri-
myslovou vyrobou, mély nezadouci vliv na zhor3ujici se stav zivotniho prostiedi.
| pfes snahu o intenzivni vyuzivani pudy pro zemédélské ucely ale dochézelo od
sedmdesatych let 20. stoleti ke snizovani podilu pidniho fondu, a to hlavné kvuli
bytové vystavbé.?

Zajimavosti je, ze se v okrese nachazelo i nékolik vyzkumnych a védeckych insti-
tuci jako Ustav jaderné fyziky CSAV a Ustav jaderného vyzkumu v Rezi, Vyzkumny
Ustav pfistroju jaderné techniky v Premysleni, Vyzkumny ustav kovl v Panenskych
Bfezanech nebo Astronomicky ustav CSAV v Ondiejoveé.

Okres nemél pfirozené centrum. Bylo to déno jeho tvarem, ale i sousedstvim
s hlavnim méstem, kde se nachdzely centrdlni Ufady. Nejvétsim méstem okresu
byl Brandys nad Labem - Stara Boleslav s 16 134 obyvateli, vice nez 11 000 mély
Celakovice i Ri¢any, nasledované Uvaly s téméf 5 000. Piiméstsky charakter okresu
se projevoval na vysoké mife dojizdéni do zaméstnani, coz se tykalo dvou tretin
obyvatel.22 Téméf dvé tretiny ekonomicky aktivnich obyvatel okresu Praha-vychod
nepracovaly v misté svého bydlisté, ¢imz se okres rozsahem vyjizdky zaradil na treti
misto v Ceské republice a na paté v ramci celého Ceskoslovenska.? Blizkost hlavniho
mésta méla zcela jisté i vliv v listopadovych udélostech roku 1989, a to predevsim

18 S¢itani lidu, domit a bytii 1980. Kraj Stredocesky. Okres Praha-vychod, Praha 1982, s. 34.

1 Ekonomika Stiedoceského kraje v 5. pétiletce, s. 115.

Napt. jedno z nejvétsich druzstev okresu, JZD Kvéten Nehvizdy se sidlem v Sestajovicich,

hospodatilo v roce 1979 na 4 651 hektarech zemédélské pidy. Viz J. KUCERA, Po tficeti letech

socialistického zemédélstvi, 1979, s. 4.

1V roce 1973 ¢inila vyméra orné pidy 46 046 hektart, roku 1979 to bylo 37 516 hektart. Sestupny
trend mtizeme sledovat i v nasledujicich letech. Viz Rozvoj okresu Praha-vychod, Praha 1980, s. 49.

22 Okres Praha-vychod ve fotografiich a cislech, s. 4.

2 Vyjizdka a dojizdka obyvatel okresu Praha-vychod, Praha 1982, s. 4.
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z hlediska dostupnosti informaci. Do této doby vsak nelze hovofit o vyraznéjsim
vystoupeni proti rezimu, spise naopak.?*

KSC v okrese Praha-vychod

Nejvyssim orgdnem komunistické strany byl dle stanov sjezd.?* Jak bylo zminéno
vyse, tak sjezd, ktery je pro ndmi sledované obdobi zlomovy, se konal ve dnech
24.-28. bfezna 1986 a do roku 1989 se jednalo o posledni fadny stranicky sjezd.
V oficidlné deklarovaném systému,demokratického centralismu” vsak sjezdu pred-
ské konference. Vrcholem pro straniky v okrese Praha-vychod byla okresni konfe-
rence. Tento systém mohl na prvni pohled vzbuzovat dojem demokracie a volby
tzv. ,zdola", ale opak byl pravdou a na schlizich a konferencich se volili predem
vybrani, provéfeni a na vyssich mistech domluveni a schvaleni kandidati.

Cleny okresni organizace KSC Praha-vychod byli v3ichni ¢lenové zékladnich
organizaci v okrese. Slo o organizace rGizného typu (zadvodni, v jednotnych zemé-
délskych druzstvech, vesnické nebo uli¢ni), ale souhrnné byly oznacovéany jako
zékladni. Jednalo se o zakladni stavebni slozky struktury KSC, které se dle tehdejsi
rétoriky ,aktivné podileji na vytvdreni a uskutecriovdni politiky strany.”* Na vyro¢nich
¢lenskych schiizich ¢lenové pfimo volili vybor nebo dlvérnika zakladni organizace,
dale byli voleni delegati na mistni, méstské, celozdvodni, podnikové nebo dalsi
stranické konference, a to z kazdé organizace alespon jeden kandidat. Tito kandi-
dati potom zastupovali své organizace na okresnich konferencich.”

Konani okresnich a krajskych konferenci vétsinou kopirovalo datum konani sjezdd,
s vyjimkou posledni Fadné okresni konference KSC Praha-vychod, ktera se konala
23. a 24. dubna 1988 ve Slovanském domé v Praze Na Pfikopech. Radny stranicky
sjezd mél probéhnout v roce 1990, ale vyvoj udalosti rozhodl jinak. Na pfikladu
okresni konference v roce 1988 si mlizeme ukazat formalni nalezitosti této udalosti.

Okresni konference byly dvoudenni a probihaly o vikendu. Delegéti konference
zvoleni na schzich zakladnich organizaci pfi zahajeni schvalovali program jednani,

# Zpréva pochazejici z doby Palachova tydne (15.-21. 1. 1989) uvadji, ze ,OV KSC Praha-vychod
obdrzel ihned v pondéli rano fadu dopisii, v nichZ je vyjadfovin nesouhlas s akcemi nelegdlnich
struktur na Viclavském ndmésti. Prevlada ndzor, Ze nemaji nic spolecného s demokracii a jsou
zneuzivany riiznymi, jiz zndmymi protisocialistickymi zivly z let 1968-1969. Pracujici TOSu
Celdkovice, Aera Vodochody, Strojmetalu Kamenice, STS Ricany, BSS Brandys nad Labem,
Motorletu Stard Boleslav, Fruty Mochov, SPM Uvaly, Prefy Brandys nad Labem a dalsich oceriuji
v dopisech zdsah ptislusnikit SNB a LM, ktefi svym trpélivym a uvazlivym postupem (15. 1. 1989)
celou akci eliminovali®. (Vnitrostranickd informace, ¢. 55, 18. 1. 1989, s. 5).

% Stanovy Komunistické strany Ceskoslovenska schvdlené XI1. sjezdem KSC dne 8. prosince 1962,
doplnéné a upravené XIII. sjezdem KSC dne 4. cervna 1966, XIV. sjezdem KSC dne 29. kvétna
1971 a XVIL sjezdem KSC dne 28. biezna 1986, Praha 1986.

% Rukovét funkciondre zdkladni organizace KSC, Praha 1984, s. 13.

¥ TAMTEZ, s. 14-15.
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jednaci a volebni rad, volili pracovni pfedsednictvo a fadu komisi pro potieby kon-
ference (mandatovou, volebni, ndvrhovou a tiskovou). Na konferenci bylo pfitomno
411 delegatu s hlasem rozhodujicim, 45 ¢len( s hlasem poradnim a 107 host(.2

Konference v roce 1988 volila 45 ¢lent a 15 kandidatt OV KSC, 29 ¢lent okresni
kontrolni a revizni komise (dale OKRK)* a 41 delegatl s hlasem rozhodujicim pro
Stredoceskou krajskou konferenci KSC. Poget zvolenych se v priibéhu let promérioval
a nebyl ustaleny. Napiiklad konference v roce 1986 volila 43 ¢lenll a 13 kandidatd
0OV KSC, 23 ¢lenti OKRK, pouze pocet kandidatl na krajskou konferenci byl stejny.*

Navrhy na ¢leny OV KSC, OKRK a delegaty pro krajskou konferenci pfichazely
od zakladnich organizaci, ale také z pfedbéznych navrhd OV KSC i z doporuceni
vyssich stranickych organ(,*' coz posilovalo jejich pozici. Navrzeni kandidati byli
posuzovani na zakladé stru¢né kddrové charakteristiky, ktera byla predlozena dele-
gatm pouze po dobu konference, a jejich konec¢né schvéleni v dobé konani kon-
ference Ize vnimat jako pouhou formalitu, a to proto, ze skute¢ny vybér probihal uz
na urovni zakladnich organizaci, kdy doslo k jejich schvaleni nadfizenym stranic-
kym organem, takze neslo o demokratickou volbu,zdola“3?

Ustavujici schiize nové zvoleného OV KSC a OKRK se konaly ihned po jejim zvo-
leni. Ustavujici schiize pléna (v pFipadé posledni okresni konference 45 ¢len()
OV KSC volilo své predsednictvo (15 ¢lent) a komise (ekonomickou, zemédél-
skou, ideologickou, pro ¢lenské otazky, pro praci s mladezi), vedouciho tajemnika
a tajemniky okresniho vyboru.?* Skutecnost byla takova, Ze redlnd moc se nachazela
v rukou vedouciho tajemnika, ktery za funkci pobiral plat a byl uvolnén ze zamést-
nani. Na konferenci v roce 1986 a 1988 byl opakované zvolen vedoucim tajemni-

o v.ev

kem Karel Ruzi¢ka,** ktery spolu s 15 ¢leny predsednictva a 5 tajemniky pozadal na

28 Statni okresni archiv Praha-venkov se sidlem v Dobtichovicich (ddle SOkA Praha-venkov),

Komunistickd strana Ceskoslovenska — okresni vybor Praha-vychod (dile OV KSC Praha-
-vychod), kt. 8, okresni konference KSC 1988.

Ukolem OKRK byla kontrolni ¢innost, odhalovani nedostatki v praci orgdnt a v organizaci
strany. V pfipadé poruseni stanov provadéla se straniky disciplinarni fizeni. Kontrolovala
také administrativu strany (napt. placeni ¢lenskych prispévki). Na stranickych konferencich
piedkladala zpravu za celé své funkéni obdobi, které bylo stejné jako u pléna OV KSC.

3% SOKA Praha-venkov, OV KSC Praha-vychod, kt. 7, okresni konference KSC 1986.

3 TAMTEZ, kt. 8, okresni konference KSC 1988.

2 Vypracovani kadrového hodnoceni (nejen pro potteby konference) se fidilo jasné danymi

vvvvv

29

angazovanost, pracovni zdatnost a vysledky prace, charakterové a osobni vlastnosti, zdravotni
stav pracovnika. Viz Zdsady provddéni komplexniho hodnoceni kddrii ve stdtni a hospoddrské
spravé a pracovnikii apardtu spolecenskych organizaci, Praha 1972, s. 4-6.

3 SOKA Praha-venkov, OV KSC Praha-vychod, kt. 8, okresni konference KSC 1988.

3 Karel Ruzicka (1933-2) byl ptivodnim povoldnim technik. Clenem KSC byl od roku 1951,
v kddrové charakteristice byl ozna¢ovan za zku$eného funkcionare strany, ktery zastdval celou
tadu funkci (¢len vyboru a predseda zédkladni organizace KSC, ¢len krajského vyboru KSC,
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mimoradném zasedani OV KSC 8. prosince 1989 o uvolnéni z funkce, a nahradil ho
Jifi Pour.®

Predsednictvo OV KSC fidilo praci mezi zasedanimi pléna a na provadéni zada-
nych ukold dohlizel aparat — placena slozka strany. Prace predsednictva byla pfimo
ovlivnéna usnesenim vyssich stranickych orgén(, které méla uvadét do praxe. Déle
to bylo rozpracovévani pléna OV KSC a kontrola jejich plnéni. Toto vie byl tkol poli-
tickych pracovnikd.

Politickych pracovnik( okresniho vyboru bylo v dobé konani konference tricet
devét. Pro kazdou oblast byl v aparatu referent, ktery zajistoval plnéni stranic-
kého usneseni na daném Useku. Zminované plénum se schazelo nékolikrat do
roka a mimo zvolenych ¢lend se ho Ucastnili také kandidati OV KSC, instruktor
krajského vyboru KSC nebo ¢lenové a kandidati ustfedniho vyboru KSC (déle
UV KSC).>s Ucast instruktord a ¢lend nebo kandidatt UV KSC nelze podcenovat
a v zadném pripadé se nejednalo o pouhé formalni zastoupeni. Instruktor byl
na schiize vysilan za Ucelem ziskavani informaci o situaci v okresni organizaci,
vytipovaval kadrové rezervy do urcitych funkci a dohlizel na zavadéni usneseni
UV KSC do praxe.

Vedle toho musime rozlidit i velmi duleZitou a bézny Zivot obyvatel ovlivhujici
nomenklaturu, coz je v dobové terminologii spjato s terminem kadrova politika.
O nomenklature se hovoti ve trech vyznamech: 1. seznam funkci, do kterych mohli
byt lidéjmenovani&ivoleniteprve po pfedchozim schvaleniptislusného vyboru KSC,
2. systém uréujici rozsah pravomoci jednotlivych grémii KSC pfi vybéru, rozmisto-
vani, pfipravach a kontrolach, uplatfiovany KSC vi¢i osobam zastavajicim funkce

&len okresniho vyboru KSC i jejiho piedsednictva. Pracoval v aparatu Sttedoceského krajského
vyboru KSC, byl ¢lenem zdvodniho vyboru Revolu¢niho odborového hnuti, mistopiedsedou
Vyboru lidové kontroly a ¢lenem Aké¢niho vyboru Nérodni fronty). Pracovnikem stranického
aparatu byl od roku 1972. Byl absolventem blize nespecifikované vysoké koly, vysoké skoly
UV KSC a roku 1970 tiimésiéniho kurzu Vysoké stranické skoly UV KSSS. SOkA Praha-venkov,
OV KSC Praha-vychod, kt. 7, okresni konference KSC 1986.

% TAMTEZ, kt. 8, mimotadna okresni konference KSC 1989. Jiti Pour (1943) byl ptivodnim
povoldnim délnik, do KSC vstoupil v roce 1964. Roku 1986 vystudoval vysokou skolu UV KSC
a pokracoval v postgradudlnim studiu. Mél za sebou vykon rady stranickych funkei véetné
velitele druzstva Lidovych milici, pracoval v aparatu strany a byl instruktorem krajského
vyboru KSC. Na plenarnim zaseddni OV KSC Praha-vychod 28. 8. 1989 byl s ti¢innosti od 1. 9.
doporucen za ¢lena okresniho vyboru a do funkce tajemnika pro stranickou préaci v pramyslu.
SOKA Praha-venkov, OV KSC Praha-vychod, kt. 31, zapisy pléna OV KSC, schiize 28. 8. 1988.

% Pravidelnym téastnikem schiizi byl Rudolf Jindrak, ¢len UV KSC. Rudolf Jindrék (1934-2011)
byl piivodnim povoldnim feznik. Do KSC vstoupil ve druhé poloviné 50. let a o par let pozdéji
se stal predsedou JZD Modletice a tuto funkci vykondval do roku 1990. Kandiditem UV KSC,
resp. jeho ¢lenem byl od 70. let. V letech 1973 az 1990 byl predsedou Ceského mysliveckého
svazu. Po roce 1990 se politicky neangazoval. Uvedené udaje vychdzeji z korespondence autora
s Rudolfem Jindrakem ml., 22. 6. 2023.
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spadajici do kadrovych poradkd, 3. blize neurcena skupina vysokych funkcionara
pozivajici urcitd privilegia.*’

V okrese Praha-vychod bylo v dobé konani konference dosazeno 408 nomenkla-
turnich funkci mimo predsedi stranickych organizaci® Zde jsou zapocitavani jak
zaméstnanci aparatu, tak i pfislusnici tzv. vnéjsi nomenklatury, tedy lidé zastavajici
fidici funkce v podnicich, zemédélskych druzstvech apod.* Zakladni organizace
provadély pravidelnou kontrolu nomenklaturnich funkci a jejich hodnoceni postu-
povaly vyssim stranickym organtim.*

Piestavba

Jednim z nejcitovanéjsich termint sledovaného obdobi na vsech stranickych urov-
nich, ale i ve vefejném prostoru byla bezesporu prestavba, coz je preklad ruského
slova perestrojka. Jiz v bieznu 1985 se sovétsky vidce Gorbacov po svém néstupu
jednoznacné ziekl Bfeznévovy doktriny a postavil se za zasady rovnosti, nezavis-
losti, nevmésovani a za plnou odpovédnost vedeni kazdého statu za poméry ve
vlastni zemi.*' Nevmésovani trefné popisuje tehdejsi vlivny ¢len UV KSC a politbyra
Lubomir Strougal® takto: ,Gorbacov oficidlné prohlasoval, Ze KSSS se nebude vméso-

7 Vladimira HRADECKA - Frantiek KOUDELKA, Kddrovd politika a nomenklatura KSC 1969~
1974, Praha 1998, s. 8.
% SOKA Praha-venkov, OV KSC Praha-vychod, kt. 8, okresni konference KSC 1988. Aparat KSC
zadal nartistat po roce 1948. Pro porovnani uvedme, ze koncem roku 1946 bylo ve 184 ¢eskych
okresech zaméstnano celkem 664 (406 politickych a 258 administrativnich a technickych)
pracovnikil. V roce 1987 do tzv. vnéjsi nomenklatury spadalo 717 395 funkciondft statni
a hospodarské spravy. Vsichni tito zaméstnanci jsou fazeni do systému nomenklatury, a to jak
na celostatni, krajské, tak i okresni urovni, jako je tomu v tomto piipadé. Viz Jiti MANAK,
Promény strany moci. Dil 3. Pocetnost a sloZeni pracovnikii stranického apardtu KSC 1948-1968,
Praha 1999, s. 28; V. HRADECKA - F. KOUDELKA, Kddrovd politika a nomenklatura KSC
1969-1974, s. 98.
Zajimavym exkurzem do Zzivota jednoho z nomenklaturnich kadrd jsou paméti Ladislava
Kubicka (1930), ktery byl, mimo jiné, v letech 1970-1981 feditelem Vyzkumného tstavu kovii
v Panenskych Btezanech. Ladislav KUBICEK, Vzpominky na struktury, piechody a zmény,
Praha 2015.
Konkrétn{ ptiklad ndm ukazuje struény zdpis ze zasedani celozdvodniho vyboru KSC TOS
Celdkovice, ktery se konal 27. 12. 1988. ,Hlavnim bodem jedndni byla zprdva o pribézném
hodnoceni nomenklaturnich kddrii k. p. TOS Celdkovice v roce 1988. Kontrola k hodnocent
nomenklaturnich kddrii probéhla od tijna do prosince roku 1988.“ (TOS, ro¢. 38, ¢. 1-2, 1989,
s. 2). Celkovy seznam nékolika stovek nomenklaturnich funkei schvalovanych UV KSC v roce
1984 je publikovan: Rudd nomenklatura (kddrovy poradek tistedniho vyboru Komunistické
strany Ceskoslovenska z kvétna 1984), Praha 1992.
" Michail GORBACOV - Zdenék MLYNAR, Reformdtofti nebyvaji stastni. Dialog o ,,perestrojce;
Prazském jaru a socialismu, Praha 1995, s. 71.
Lubomir Strougal (1924-2023) byl politicky aktivni jiz v mlddi (zapojil se do ilegélni ¢innosti
KSC), ale do strany vstoupil az v roce 1945, vystudoval préva a pisobil ve stranickém apardtu
v jiznich Cechdch. V letech 1958 az 1989 byl ¢lenem UV KSC. Od 50. let plisobil v centralnich
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vat do vnitinich zdlezitosti socialistickych stdtu. Je pravda, Ze v(ici Praze se cosi zménilo:
nevolal Breznév ani Gorbacov, volali vedouci oddéleni ¢i odbord a radili, doporucovali.
Prosté stranicky apardt jel ddl postaru.”* Uvedeny citat potvrzuje, Ze cesta k roku
1989 byla v pfipadé CSSR a dal3ich statli vychodniho bloku ovlivnéna jednoznaéné
geopolitikou.

Gorbacov byva interpretovan rizné. Jedno je viak jisté, nepfal si pad socialismu,
ale predpokladal zavedeni perestrojky podle sovétského vzoru i v ostatnich sta-
tech vychodni Evropy.* Na ty zacala politika prestavby vyraznéji plisobit od konce
roku 1986 a kazdy z nich ji reflektoval jedine¢nym zplisobem.* V pfipadé CSSR to
bylo na pocatku ledna 1987, kdy pfineslo Rudé prdvo rozsahly text Zdsady prebudo-
vdni hospoddrského mechanismu CSSR, coz byla prvni vefejna proklamace hlasici se
k pfestavbé.* S odstupem nékolika let pfiznal tehdejsi generalni tajemnik UV KSC
Milos Jakes ve svych pamétech, ze si uvédomoval problemati¢nost programu pre-
stavby. Jako dlouholety ¢len stranického aparatu dobie védél, jak bude tézké pre-
konat staré pristupy.*’

V listopadu 1989 pfiznal tehdy z funkce odstupujici M. Jakes fakt, Ze ,verejnost
oprdvnéné nabyla dojmu, Ze nasi prestavbu provdzelo a provdzi mnoho slov bez
potrebnych ¢ind."*® Za pravdu mu davaji vysledky vyzkumu vefejného minéni reali-
zované pred listopadem 1989. Vyzkum verejného minéni shrnul nej¢astéji uvadéné
dlvody kritického hodnoceni obcanl. Na prvnim misté to byla privilegia ¢lent
KSC (15 %), nedemokratické Fizeni ze strany KSC (14 %), chyby v fizeni ze strany
KSC (8 %), rozpor slov a &ini komunist( (8 %), $patna socidlné ekonomicka situace
v CSSR (7 %) a to, ze KSC byla viid¢i silou (1 %).*

institucich, a to jak na ministerstvech, tak i ve stranickych funkcich. Az rok 1968 ho ale vynesl do
nejvyssich stranickych funkci. Na lednovém plénu UV KSC (28. 1. 1970) byl uvolnén z funkeci
piedsedy a ¢lena byra, tajemnika a ¢lena sekretariatu a byl zvolen predsedou vlddy CSSR.
Piedsedou federdlni vlddy byl Strougal takika 19 let a nese vyznamnou spoluodpovédnost za
tehdej$i sméfovani zemé. Kritizoval politickou stagnaci a nelze mu uptit reformni tendence.
V roce 1987 odesel z vedeni stitu i strany a zfistal pouze fadovym ¢lenem KSC a poslancem
Snémovny lidu. Mimoradny sjezd KSC v prosinci 1989 Strougalovi pozastavil élenstvi ve strané
a v roce 1990 byl ze strany vyloucen. Poté odesel do diichodu a politicky se neangazoval. Viz
Matéj TREPES, Lubomir Strougal, in: P. Anev — M. Bily (eds.), Biograficky slovnik vedoucich
funkcionait KSC (1921-1989). L-Z, Praha 2018, s. 423-428.

# Lubomir STROUGAL, Paméti a tivahy, Praha 2009, s. 280.

“ W. TAUBMAN, Gorbacov, s. 635.

% M. STEFEK, Za fasddou jednoty, s. 13.

 Zdsady prebudovdni hospoddiského mechanismu CSSR schvdlené predsednictvem UV KSC a viddou
CSSR, Rudé pravo, 9. 1. 1987, s. 3; M. STEFEK, Za fasddou jednoty, s. 89.

7 Milo$ JAKES, Dva roky generdlnim tajemnikem, Praha 1996, s. 72.

8 Posledni hurd. Tajné stenografické zdznamy z poslednich zaseddni UV KSC v listopadu 1989, Praha

1992, s. 6.

Miroslav VANEK, Verejné minéni o socialismu pfed 17. listopadem 1989. Analyza vysledki:

vyzkumii vefejného minéni provddénych UVVM od roku 1972 do roku 1989, Praha 1994, s. 27.
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Na 7. zasedani UV KSC 17. a 18. prosince 1987 schvalil UV KSC usneseni o kom-
plexni prestavbé hospodarského mechanismu zemé a zaroven doslo k odstoupeni
Gustava Husaka z postu generélniho tajemnika UV KSC, G. Husaka nahradil Milo$
Jakes. Vefejnost tak mohla vnimat Husakdv odchod z vedeni strany jako odstranéni
antireformni bariéry, ale opak byl pravdou.*® Dokazuje to prepis diskuze G. Husaka
s Michailem Gorba¢ovem bé&hem navstévy sovétského viidce v CSSR v dubnu 19875
plén a predsednictev OV KSC Praha-vychod. Pojem pfestavba (v zapisech predsed-
nictva a pléna OV KSC nékdy kombinovan s pojmy intenzifikace a védecko-tech-
nicky rozvoj) byl chapan pfedevsim jako zména ekonomického fizeni a stranického
Zivota. Potreba toho prvniho byla ziejma i nestranikiim a statistické udaje o problé-
mech hojné zastoupenych primyslovych podnikl toto potvrzuji. Vzdyt pocatkem
roku 1989 v celé CSSR jen 26 % podnikd pFijalo plan bez rozport, 60 % podnikd
nesoubhlasilo s rozpisem predlozenym vyssim fidicim orgdnem, 14 % plan pfijalo, ale
v komentafi upozornilo na rizika.®? Potvrzuji to i slova vedouciho tajemnika OV KSC
Praha-vychod Zdenka Ernesta z pocatku osmdesatych let, ktery i pfes nutnou (sebe)
chvélu a utvrzovani o ekonomickém rlstu zminil problémy, které v okrese pano-
valy:,V nasich primyslovych zdvodech se naddle nedostatené vyuzivd fond pracovni
doby, nepodarilo se sniZit materidlovou ndro¢nost. Technickd drover a kvalita nékte-
rych vyrobkt neni stdle na poZadované trovni. V zemédélstvi existuji znacné rozdily
v ekonomickych vysledcich jednotlivych podnikd. Rozdily jsou téz v plnéni volebnich
programii mést a obci a v Grovni poskytovanych sluzeb."s

Problémy se ale tykaly i nedostatku schopnych politickych pracovnik(, ktefi
by byli ochotni pracovat v novych podminkach, jak napovida i zprava o ¢innosti
KSC za rok 1986: ,V nékterych ZO [zakladni organizace] KSC vsak besedy ukdzaly,
Ze komunisté nejsou pFipraveni pracovat v ndroénych podminkdch prestavby.”s* Re¢
dobovych pramen( nas ale nesmi svadét k interpretaci problému jen v roviné hos-
podafstvi. Rozdil pochopitelné panoval mezi stranickymi funkcionafi a nestraniky,

% M. STEFEK, Za fasddou jednoty, s. 121.

51 Michal MACHACEK, Gustdv Husdk, Praha 2017, s. 483-485. Nejnovéjsi vyzkum v této oblasti

také zduraznuje, ze v publikovanych pamétech se snazi komunisti¢ti funkcionari dokazat, ze

tim poslednim, kdo uvedl do pohybu spolecenské zmény, byli zastupci opozi¢nich skupin.

Za hlavniho vinika naopak oznacuji Gorbacova. Pravdou je, ze kroky nezavislych iniciativ

sledovali vedouci ¢initelé velice bedlivé, ale pohlizeli na né s nepochopenim a s preziravosti.

T. VILIMEK, Komunistickd strana Ceskoslovenska a spolecnost v letech 1969-1989, in: J. Kocian —

J. Pazout - T. Vilimek - S. Balik - V. Hlousek, D¢jiny Komunistické strany Ceskoslovenska IV.

(1969-1993), s. 290.

Vnitrostranickd informace, ¢. 52, 12. 1. 1989, s. 4.

Jednotné v prici - jednotné k volbdm. Fakta a argumenty o okrese Praha-vychod, Praha 1981, s. 3.

5 Statni oblastni archiv v Praze (dile SOA Praha), Komunistickd strana Ceskoslovenska —
Stredocesky krajsky vybor, Praha (dale SKV KSC), kt. 25, krajska konference KSC Stfedoceského
kraje 14.-15. 5. 1988, zpréava o ¢innosti za rok 1986, s. 31.
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jak potvrzuje napfiklad vyse citovany vyzkum vefejného minéni. Tento poznatek
ze zakladnich organizaci potvrzuje i Oskar Krej¢i,*> podle kterého byla zasadni pre-
kazkou k pfijeti reforem skutecnost, Ze o nich méli rozhodovat lidé bez moderniho
vzdélani, opovrhujici sociologickymi vyzkumy, a lidé obecné s velmi malymi zku-
$enostmi a znalostmi.® To potvrzuji i zapisy OV KSC Praha-vychod. Na schiizi jeho
pléna 26. bfezna 1987 jeden z pfitomnych prohlasil, Ze nezbytnym predpokladem
pro jakoukoliv pfestavbu je zvyseni uc¢innosti politického, organizatorského a ideo-
logického pusobeni stranickych organ(ia organizaci.Tehdejsi etapu srovnal se socia-
lizaci vesnice a zndrodnénim.’” Z prohlaseni je patrné, Zze se pojem prestavby vnimal
ve znacné zuzeném vyznamu, coz korespondovalo i s tehdejsimi teoretickymi texty
o prestavbé.s® PFi ¢teni zapist z jednani pléna OV KSC vidime, Ze se oproti uply-
nulému obdobi zadinaji objevovat sice obecné, ale preci jen kritické pfipominky,
které byly i v souladu s prohlasenim nékterych nejvyssich stranickych predstavite-
10.° Kritické pfipominky se objevovaly i na vyro¢nich ¢lenskych schiizich v pribéhu
roku 1987.2°V hodnoceni politicko-ekonomické situace za mésic srpen 1988, které
zpracoval jeden z tajemnikd a které bylo predneseno na zasedani predsednictva
OV KSC 14. zaFi, se k naladam mezi straniky uvadi: ,poznatky ukazuji, Ze se zvysuje
otevfenost a kriticnost k problémiim zejména pokud jde o ekonomické otdzky. Rada
diskutujicich ve vétsiné organizaci poukazovala na pomalé reseni vécnych problémdu
v hospoddrské sfére, vyrobé pro vnitini trh, podminek zabezpeceni moderni techniky
a technologii, nejasnosti pfi pripravé plana r. 1989 v souvislosti s prestavbou velkoob-
chodnich cen apod.”®" Z pozdéjsich zaznamu se pres deklarace o tom, zZe situace
v okrese nedoznala vyraznéjsich zmén, Ize docist o reakci ¢lent zékladnich orga-
nizaci: ,Stdle Castéji se objevuji upozornéni, Ze praktickd strdnka prestavby se znacné
odlisuje od politické.”s> Na dubnovém plénu OV KSC v roce 1989, které se zabyvalo

> Oskar Krej¢i (1948) je cesky politolog. V mladi byl odsouzen za pokus o prekroceni statni

hranice do Rakouska a poté pracoval v délnické profesi. Na prelomu 60. a 70. let vystudoval
Filozofickou fakultu Univerzity Karlovy, pracoval v Ustavu pro filozofii a sociologii CSAV. Od
tinora 1989 do listopadu 1990 byl poradcem predsedii federalnich vlad CSSR Ladislava Adamce
a CSFR Mariana Calfy. V tomto obdobi sehral velmi vyznamnou tlohu pii zprostfedkovani
kontaktti mezi premiérem Adamcem a nezavislymi iniciativami.

56 Oskar KREJCI, Sametovd revoluce, Praha 2014, s. 68.

57 SOkA Praha-venkov, OV KSC Praha-vychod, kt. 29, zépisy pléna OV KSC 1987.

8 T CERNY, Odpovédnost stranickych organizaci v pfestavbé, Zivot strany, 1989, ¢. 2, s. 28-30.

% Jde o projev Lubomira Strougala na celostdtnim aktivu k zabezpeceni zavéra 4. zasedani UV KSC
konaném 27. 1. 1987. Zde Strougal vyjmenoval oblasti, ve kterych se podle sovétského vzoru
méla prestavba realizovat. Kromé hospodarstvi méla zasahovat také oblast socialni, kulturni
i politickou. V hospodafstvi se mély reformy soustredit na prekondni nedostate¢né efektivity,
nizkou kvalitu zbozi, zlepeni zasobovani, snizeni energetické a materialové narocnosti apod.
Blize M. PULLMANN, Konec experimentu, s. 65.

% SOKA Praha-venkov, OV KSC Praha-vychod, kt. 8, Zpravodaj OV KSC Praha-vychod 1, 1988, s. 5.

81 TAMTEZ, kt. 119, zapisy predsednictva OV KSC 1988.

2 TAMTEZ.
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zkvalitiovanim ¢lenské zakladny, se v ndvrhu usneseni objevuji body jako zapojeni
pocitu odpovédnosti za celospolecensky vyvoj a potieba vénovat pozornost pfipo-
minkdam a ndmétliim obcant a zabezpecit jejich vyfizovani.s
Zminéné Zasady prebudovani hospodafského mechanismu CSSR, schvalené
predsednictvem UV KSC a vladou CSSR, Ize chapat jako reformni krok, ale také jako
posledni vyrazny pokus pro zachranu ¢eskoslovenské ekonomiky, ktera nedokazala
prekonat bludny kruh spocivajici v nizké produktivité prace a efektivnosti, vysoké
materialové narocnosti, hromadéni skladovych zasob a prohlubujicim se zaostavani
za Zapadem, které bylo stdle zietelng&;jsi.5* Kritické pfipominky nalézadme v rdznych
podnicich okresu a objevovaly se ve svodkach uréenych pro Ustfedni vybor stra-
ny.® Konkrétnéjsi podobu reforma nabyla v zakonu o statnim podniku, ktery vstou-
pil v platnost v ¢ervnu 1988.% Zajimavy je poznatek historika Michala Pullmanna
o odporu prevazné mistnich funkcionarl a lidi z vedeni podnikl k pfijeti tohoto
zakona.?” O fadé funkci ve statnim aparatu rozhodovali pfimo stranicti tajemnici, coz
posililo mocensky charakter jejich vybéru. Praxe byla takova, ze zfizovatel mél vybrat
vhodné kandidaty, ktefi se utkali o feditelsky post ve volbach. Tento proces, jakkoliv
se zd4 demokraticky, byl stale pod stranickym vlivem. Stranické organizace, do jejichz
nomenklatury pfislusny feditel spadal, ovliviiovaly vybér Gcasti svych zastupcl v kon-
kurznich komisich. Protikandidat navrzeny z fad zaméstnanc, respektive Revolu¢nim
odborovym hnutim, tak mél minimalni Sanci na Uspéch. Zakon stanovil jako organy
socialistické samospravy v podnicich shromazdéni a radu.%®
Zvazované reformy mély také omezit poc¢et nomenklaturnich funkci, ale do
roku 1989 k tomu nedoslo.®® Vefejnost tak mohla nabyt dojmu, Ze se ,nic nedéje”,

> TAMTEZ, kt. 31, zapisy pléna OV KSC 1989.

6 T. VILIMEK, Podnikovy management v Ceskoslovensku od socialismu ke kapitalismu, in: Michal

Kopecek (ed.), Architekti dlouhé zmény. Expertni koteny postsocialismu v Ceskoslovensku

(1980-1995), Praha 2019, s. 107.

Vnitrostranickd informace z bfezna 1989 piinesla tuto zminku: ,,Clenové JZD Jenstejn, okr.

Praha-vychod upozoriiuji na zvysené odvody stdtu, které jsou pro né slozité. Zvlasté nyni nefunguji

odbératelsko-dodavatelské vztahy, byla krdicena jadrnd krmiva na 76 %, chybi ndhradni dily na

vétsinu techniky, chemické pripravky a zdrazZily se vstupy do zemédélské prvovyroby. Viechny tyto

nedostatky jsou pro jejich planovanou vyrobu nepfijatelné. Domnivaji se, Ze je nutné v centru tyto véci

urychlené prehodnotit, aby nedoslo k vykyviim v zdsobovdni potravinami. Podobné ptipominky maji

clenové JZD Kvéten Nehvizdy z téhoz okresu.“ (Vnitrostranicka informace, ¢. 65, 13. 3. 1989, s. 6-7).

8 Schvdlen zdikon o stdatnim podniku, Rudé pravo, 15. 6. 1988, s. 1.

¢ M. PULLMANN, Konec experimentu, s. 75-93.

6 Sbirka zdkonii. Ceskoslovenskd socialistickd republika, Edstka 17, 1988, s. 466-468.

® P. CAJTHAML, Nomenklatura a dalsi mechanismy uplatiiovdni moci KSC, s. 208-209. Dne
25. 11. 1988 schvililo piedsednictvo UV KSC novy kidrovy porddek. Navrh predpoklidal
zjednodu$eni mechanismu predkladani kadrovych navrhd, vys$si odpovédnost predkladatela
a posileni kolektivnosti. Stdvajici nomenklatura UV KSC (10 033 pracovniki) se méla snizit
o vice nez polovinu na 4 630 pracovniki. Viz M. STEFEK, Za fasddou jednoty, s. 128-129.
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¢emuz napovidaji i vyzkumy vefejného minéni realizované ve druhé poloviné osm-
desatych let. Na otazku, jestli se vedouci Uloha strany ubird sprdvnym smérem,
odpovédélo v Cervnu 1989 jen 6 % dotazanych, ze rozhodné ano, 25 % spise ano,
31 % spise ne, 13 % rozhodné ne a 25 % nevédélo.” Politické udalosti v listopadu
1989 jasné ukézaly na neschopnost rychlé reakce ze strany funkcionar(i strany. Ve
svém komentafi pro rozhlasovou stanici Hlas Ameriky toto obdobi trefné shrnul
levicovy filozof Ivan Svitak:,Co je ve hfe z hlediska nomenklatury? Mnoho? Ne, vsech-
no!*”" O viechno opravdu $lo a ¢lenové stranického aparatu, zvykli vétsinou plnit
jen shora doslé rezoluce a rozhodnuti, nemohli v této zkousce obstat. Odpovida to
i zavérlim nejnovéjsiho badani. Historik Tomas Vilimek konstatoval, ze ,,o¢ kompli-
kovanéjsi byla situace, o to vétsi zdjem o patticné pokyny shora projevovali fadovi stra-
nici a nizsi stranické organizace. Ty ale prichdzely opoZdéné, navic vykazovaly znacnou
nekonkrétnost a formdlnost"’?

Samostatnou kapitolou jsou potom protestni akce zamérené proti rezimu. Vyse
zminéna zprava z Vnitrostranickych informaci uvadi, ze v lednu 1989, v dobé konani
Palachova tydne, Zadné protestni akce v okrese neprobéhly. Bedfich Koci z okresni
spravy Sboru narodni bezpe&nosti na zasedani pléna OV KSC tuto informaci potvr-
dil a dodal, Ze se v Celakovicich objevily letaky vybizejici k rozptylenym demonstra-
cim na 21. srpna proti pfitomnosti sovétskych vojsk.”

Slozeni okresni organizace
Reformu v kadrovych otdzkadch a stanovach strany mél pfinést stranicky sjezd
planovany na kvéten 1990. Uz v priibéhu roku 1989 se ve vnitrostranickém tisku
objevovaly ur¢ité navrhy a probihala diskuze. Jeden z prvnich textd na toto téma
uvadél, ze ,nedilnou soucdsti vnitrostranické demokracie je rozhodovdni na zdkladé
alternativnich ndvrhd, skldddni uctda vybord, funkciondrt i jednotlivych komunistd,
pravidelnd obména vedoucich funkciondrd, volby na zdkladeé vybéru z vice kandiddtd,
uplatnéni zdsady, Ze nikdo, at zastdvd jakékoliv postaveni, nemize byt mimo kritiku
a kontrolu.”* Celkové vyznéni tohoto i dalSich ¢lankl déavalo tusit, Ze se chysta fada
zmén. K tém vak nedoslo. Politolog Martin Stefek uvadi, Ze poprvé od roku 1968 se
ekalo na sjezd KSC s nadé&jemi na velké zmény.”

V lednu 1986, kdy se konala okresni konference OV KSC Praha-vychod, bylo
organizovano 11 500 ¢len(l a 864 kandidatt sdruzenych v 395 organizacich. NarGst
¢lend od posledni konference byl zanedbatelny (pouze o 14). Priimérny vék ¢lend

0 M. VANEK, Vefejné minéni o socialismu pred 17. listopadem 1989, s. 26 (tabulka &. 7).

7' 1. SVITAK, Budoucnost bez komunismu, s. 145.

7”2 T. VILIMEK, Komunistickd strana Ceskoslovenska a spolecnost v letech 1969-1989, s. 296.
7> SOKA Praha-venkov, OV KSC Praha-vychod, kt. 31, zépisy pléna OV KSC 1989.

™ Strana pred svym sjezdem, Zivot strany, 1989, &. 2, s. 3.

75 M. STEFEK, Za fasddou jednoty, s. 128-129, s. 140.
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¢inil 49 let.”¢ Nasledujici tabulka ukazuje pocty ¢lent a kandidatu ¢lenstvi okresnich
organizaci KSC Stfedo¢eského kraje v roce 1987.7

Tabulka €. 1
Clenstvi v okresnich organizacich KSC ve Stfedo¢eském kraji
Okresni organizace KSC Pocet clenti a kandidat
Benedov 9349
Beroun 11206
Kladno 23522
Kolin 13137
Kutnd Hora 13137
Mélnik 9906
Mladé Boleslav 11118
Nymburk 13892
Praha-vychod 12452
Praha-zépad 9244
Pfibram 12765
Rakovnik 8820

Z tabulky je patrné, ze poctem ¢lenl okresni organizace Praha-vychod tvorila
spise prumér. Pocet ¢lenl v okresnich organizacich se dle udaju pohyboval od
8 820 v Rakovniku do 23 522 v Kladné.”® Pro srovnani uvedme, ze celorepublikové
bylo k 1. lednu 1987 v KSC organizovano 1 581 553 ¢lenti a 118 683 kandidat(.”

Zakladni rétorickou formuli, se kterou se badatel pfi studiu dobovych dokumentt
setka, je zvySovani organizovanosti v konkrétnich oblastech (predevsim v oblas-
tech metalurgie, strojirenstvi, spotfebniho prmyslu a stavebnictvi). Clenové pfijati
po roce 1968 tvorili ve druhé poloviné osmdesatych let 45,6 %. Pokles byl evidentni
v poctu zékladnich organizaci (v roce 1971 jich bylo 438) a problémem, na ktery
permanentné dokumenty upozornuji, byla proména socialni struktury clenské
zékladny a nizké zastoupeni délnik(. KSC tak zdaleka nebyla stranou délnikd a rol-
nik{, ale pokud budeme tento ¢asto zminovany termin parafrazovat, tak spise stra-
nou ddchodcd, jak ukazuji nasledujici tabulky.

76 SOkA Praha-venkov, OV KSC Praha-vychod, kt. 7, okresni konference KSC 1986.

77 SOA Praha, SKV KSC, kt. 25, krajskd konference KSC Sttedoceského kraje 14.-15. 5. 1988.

s TAMTEZ.

7 Frantisek STVERAK, Schematismus k déjindm Komunistické strany Ceskoslovenska (1921-1992).
Zdkladni informace o ustfednich orgdnech a biografické vidaje o vedoucich predstavitelich strany,
Praha 2018, s. 582.
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Tabulka ¢. 2
Socilni slozeni okresni organizace KSC Praha-vychod v roce 19872

Socialni skupina Zastoupeni v %
Délnici 25,2

Clenové jednotnych zemédélskych druZstev 6,3

Interni technicko-hospodarsti pracovnici 21

Ostatni inteligence 13,5

Ostatni 6,1

Diichodci 27,9

Obecné byl problém s pFijimanim zastupct mladsi generace. Vstup do KSC se
vtomto obdobi zejména pro vysokoskolaky ¢asto staval kariérni nutnosti, ale strana
jako takova neméla mladym co nabidnout.®’

Tabulka ¢. 3
Vékové slozeni ¢lenské zakladny v okresni organizaci KSC Praha-vychod v roce 19852

Vék Zastoupeni v % Vék Zastoupeniv %
18-25 4,0 41-50 16,6

26-30 7.1 51-55 8,2

31-35 1,9 56-60 838

36-40 13,9 nad 60 29,4

Situace byla podobnad i v nasledujicich letech a v dobé konani okresni konference
o tfi roky pozdéji se uvedena cisla pfilis neménila. Z celkového poctu 11 806 ¢lend
a 696 kandidatl organizovanych v 399 zakladnich organizacich byla stéle nejpocet-
n&;jsi vékova skupina nad 60 let (27,9 %). Clenové pfijati po roce 1970 tvofili téméF
polovinu (49,7 %) a ti ze zavodnich organizaci jesté vice (67,4 %).2* Snizovani pr{-
mérného véku ¢lenské zakladny bylo na této konferenci zvlasté zddraznéno jako
jeden z Uspéchu, ale soucasné i dalsiho zavazku do budoucna.

Kritické projevy o stavu ¢lenské zakladny Ize nalézt po celé obdobi druhé polo-
viny osmdesatych let. Posledni Hodnoceni vyvoje a zkvalitiiovdni ¢lenské zdkladny
pochazejici z pléna OV KSC z dubna 1989 uvédi, Ze i pfes viechna opatfeni se
v pfedchozim roce nepodafilo splnit zamér pfijimat mladé kandidaty s vyhledem,

% SOKA Praha-venkov, OV KSC, okresni konference KSC 1988, kt. 8.

81 T. VILIMEK, Podnikovy management v Ceskoslovensku od socialismu ke kapitalismu, s. 105-106.
82 SOKA Praha-venkov, OV KSC Praha-vychod, kt. 7, okresni konference KSC 1986.

8 TAMTEZ, kt. 8, okresni konference KSC 1988.
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Ze stav nebude lepsi ani v roce 1989. Ke snizeni organizovanosti doslo u délnikl
v metalurgii a Zelezni¢ni dopravé. Priimérny vék ¢lent okresni organizace v tomto
obdobi dosahoval 49,3 let, nejpocetné;jsi skupinou byli dichodci (27 %). Za znepo-
kojujici povazuje zprava i pocet vyskrtnutych kandidatd clenstvi, kterych bylo 38,
a také 36 jinych stranickych trestd.®*

Zasadni zlom ptinesly listopadové udalosti roku 1989, které poznamenaly nejen
personadlni obsazeni, ale i tolik zmirfiovanou reformu.®* Az ve stfredu 22. listopadu se
konalo mimoradné zasedani OV KSC, z jehoz zavérd je ale patrné $patné vyhodno-
ceni situace. Komunisté totiz odeslali dopis UV KSC, ve kterém odsoudili zneuzivani
studentl i umélcd, ktefi se snazili pronikat do podnikd a ovliviiovat délniky. Tvrzeni,
ze ,zddny problém nejde vyresit na ulici" se ukazalo jako mylné coz ukazaly uda-
losti dalSich hodin a dnG. Z hlediska situace v okresni stranické organizaci se zlomo-
vou udalosti stala mimoFadna okresni konference KSC konana 10. prosince 1989
v Kulturnim domé v Celakovicich.#” Byla svolana rozhodnutim ustfedniho vyboru
pouhych 10 dnt pred jejim konanim za Ucelem stanoviska k akénimu programu
a projednani ukoll okresni organizace do mimoradného sjezdu strany a zvoleni
delegatli na mimoftadny sjezd KSC. Konference se G¢astnilo 323 delegétd s hlasem
rozhodujicim, 21 s hlasem poradnim a 8 host(.®

Zcela oteviené se zde jiz hovofilo o nastavajicich svobodnych volbach a o uhdjeni
pozic pro KSC. Na navrh vétsiny zakladnich organizaci bylo pfijato nékolik navrh:
zména struktury OV KSC na dvé rozhoduijici ¢innosti (politicko-organizaéni a usek
informaci a propagandy) a s tim souvisejici snizeni poctu tajemnikl z 5 na 3. To se
tykalo i ¢lenG predsednictva (z 15 na 9).

Vystoupeni delegatl bylo velice kritické a zcela odpovidalo tehdejsi dobé. Doslo
dokonce k odsouzeni srpnové okupace roku 1968, padal navrh na anulovani stra-
nickych provérek, které probihaly po roce 1969, pozadavek na rozpusténi Lidovych
milici, ¢istku na vsech urovnich strany. Od nékolika delegatt zaznivalo prihlaseni se
k politice pfestavby M. S. Gorbacova. Delegat UV KSC Rudolf Jindrak doporucoval
navazat na uzkou spolupraci s hnutim Obroda, Demokratickym férem komunist(
a kazdym, kdo je pro socialismus. V ramci uklidnéni situace doporucoval jednat
i s Obcanskym férem, coz bylo v prosinci 1989 spise nutnosti a konstatovanim nevy-
hnutelného nez doporucenim.® K presnéjsimu slozeni okresni organizace nepfindasi

 TAMTEZ, kt. 31, zapisy pléna OV KSC 1989.

%V navrhu stanoviska UV KSC z pocatku prosince 1989 je zcela spravné zminéno, ze ,,soucasné
uddlosti maji svou pricinu v hluboké nespokojenosti lidi s dosavadnim administrativnim, byrokratickym
pojetim socialismu’. (Navrh akéniho programu KSC, Zivot strany, 1989, & 25, s. 3).

8 Vest plodny dialog, ukoncit stavky!, Svoboda, 24. 11. 1989, s. 1.

87 Za zcela zlomovou ji povazoval i tehdejsi tisk, ktery si od zavérti mimoradnych konferenci
sliboval, ze navrati KSC autoritu. Viz Vrdtit strané autoritu, Svoboda 9. 12. 1989, s. 1.

% SOKA Praha-venkov, OV KSC Praha-vychod, kt. 8, mimotddn4 okresni konference KSC 1989.

% TAMTEZ.
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materiadly konference pfesné Udaje, ale fada z vystupujicich upozorfiovala ve svych
projevech na vraceni ¢lenskych legitimaci a rozpady celych zékladnich organizaci,
predevsim v pramyslovych podnicich.

V zévérech konference se objevuji doporuceni na zménu vnitrostranického
Zivota, odstranéni nefunk¢nich byrokratickych ¢lanku fizeni (krajské organizace)
a pozadavek personalni ocisty. Zajimava je také poznamka o sjednoceni postupu
komunistl pfi podpofe Ladislava Adamce, kandidata na prezidenta republiky.*

Zaveér

Obdobi druhé poloviny osmdesétych let bylo v okresni stranické organizaci KSC
Praha-vychod provazeno fadou kritickych a vécnych pripominek. Atmosféra byla
poznamendna vieobecné deklarovanou a nejvyssimi stranickymi organy podpo-
rovanou prestavbou. Jakkoliv $lo o pfijeti velice opatrné a opozdéné, v pripadé
okresni organizace mlzeme sledovat, ze se projevilo minimalné v otevienéjsi kri-
tice pomérd. Slo v3ak o kritiku v ramci tehdejsich norem pfijatelnou a svym zpiso-
bem i ocekavanou. Stranici tak plnili lohu, kterd se od nich vice méné ocekavala,
ale jejich vystoupeni neslo za hranici, za kterou by jim hrozil konflikt.

K vyraznégjsi proméné struktury organizace nebo snizeni po¢tu pracovnikd apa-
ratu viak nedoslo. Zmény nastaly pouze v zavadéni zdkona o statnim podniku, kdy
v letech 1988 a 1989 probihaly volby novych fediteld statnich podnik( a zemédél-
skych druzstev. VétSinou ale doslo ke znovuzvoleni stavajiciho feditele a z pohledu
béznych obyvatel to velkd zména nebyla. Jednalo se o umirnénéjsi podobu reformy,
kterd znamenala jen dil¢i zménu. | kdyz to nevedlo k zamyslené liberalizaci, tak tuto
dynamiku a proces nelze pfejit bez povsimnuti. Celé obdobi je ale charakteristické
tim, ze ¢lenska zakladna v okrese Praha-vychod Zila v jakési letargii a o¢ekavani pfi-
kazl shora a nebyla schopna vyznamnéjsi aktivity k prosazeni zmén.

Zéasadnim spoustécem zmén pak byl listopad 1989, kdy OV KSC pfijal fadu opat-
feni k reorganizaci. To se v3ak stalo predevsim pod tlakem politickych udalosti,
b&hem kterych KSC ve velice kratkém ¢asovém Useku ztratila oficialné deklarova-
nou vedouci Ulohu, a co je podstatnéjsi, také podporu a divéru lidi.”' V listopado-
vych dnech se projevila i neschopnost samostatného jednani okresnich organizaci
a jejich prilisné sepéti s centrem, které bylo paralyzovano.

% TAMTEZ. Bliz$i okolnosti ptipadné prezidentské kandidatury Ladislava Adamce zmifiuje jeho
tehdej$i poradce O. KREJCI, Sametovd revoluce, s. 95-101.

%1 Zajimavd jsou $etfen{ Ustavu pro vyzkum vefejného minén{ uskute¢nénd na sklonku roku 1989.
Prvni se uskute¢nilo 23. a 24. 11. 1989 a pro socialismus se v ném vyslovilo 45 % respondentd,
pro kapitalismus 3 % a pro treti cestu 47 %, zbytek nedokazal odpovédét. Druhé Setfeni
probéhlo 9.-12. 12. 1989 a skoncilo podobné. Pro socialismu 41 %, pro kapitalismus 3 % a pro
treti cestu 52 %, zbytek neodpovédél. Blize Jiti SUK, Verejné zdchodky ze zlata. Konflikt mezi
komunistickym utopismem a ekonomickou racionalitou v pedsrpnovém Ceskoslovensku, Praha
2016, s. 283.
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Zvon Pan Jezi$ a polemiky o znaku mésta Celakovic'

JAN HERGESELL

Jan Hergesell, The Lord Jesus Bell and the controversy about the heraldic arms of the
town of Celdkovice

The Lord Jesus Bell from the Church of the Assumption of the Virgin Mary in Celdkovice,
cast in 1603 in Prague’s New Town, was requisitioned for war purposes in 1917.
However, both its drawings and photographs depicting its decoration have survived.
The decoration included, among other things, a depiction of the symbols from the seal
field of the Celdkovice municipal seal, considered by some authors to be the oldest
surviving depiction of the Celdkovice town’s heraldic arms. But is it really the case?
Jaroslav Spacek, the former director of the Municipal Museum in Celdkovice, took
a polemical position on the research on the town heraldic arms of Celdkovice carried
out by heraldist Stanislav Kasik. Now, on the contrary, we will try to critically evaluate
the relevance of Spacek’s comments on Kasik’s research.

Keywords
Celdkovice, municipal heraldry, heraldic arms of Celdkovice, municipal seals, bell, imperial
charter of privileges

Zvon Pan Jezis

Trebaze roku 1603 byl Brikci z Cimperka, ziejmé nejzndméjsi ¢len rodiny praz-
skych kovolijct sidlicich v tehdejsi Zvonatské ulici, zvané rovnéz Siroka (dnes
Jungmannova), na Novém Mésté prazském jiz Ctyfi roky po smrti, jeho nasledov-
nici v dilné v domé U Zvonare v tradici zalozené kdysi Bartoloméjem Berounskym
pokracovali i nadéle.? Pravé zminéného roku 1603 realizovali také zvon Pan Jezi$
pro celdkovicky kostel Nanebevzeti Panny Marie. Jeden metr vysoky zvon o pr{-
méru 91 cm vazil 619 kg a byl bohaté vyzdoben.? Vedle pasu s reliéfy vyjevi z bib-
lického podobenstvi o marnotratném synovi, Kalvarie s ukfizovanym Kristem
a po stranach kfize stojicimi postavami Panny Marie a sv. Jana Evangelisty, erbd
Matéje Roudnického z Mydlovaru a Jaroslava Koutského z Kostelce a znakl cechu

Vyrazné zkracend verze tohoto textu, zejména v jeho ¢asti o méstském znaku, vysla v méstském

periodiku Zpravodaj mésta Celakovic v bfeznu 2023 na s. 10-11 pod nazvem O méstském znaku.

> http://biography.hiu.cas.cz/Personal/index.php/BRIKC%C3%8D_z_Cimperka_1525-10.9.1599
(cit. 24. 5.2023).

3 Jaroslav SPACEK a kol., Z historie Celdkovického dékanského chrdmu Nanebevzeti Panny Marie,

Celdkovice 2018, s. 141-142.
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pekafského a feznického tvofi nejvyraznéjsi vyzdobu zvonu osmiradkovy text ve
své horni ¢asti, respektujici do néj zasahuijici reliéf postavy Panny Marie Assumpty,
tedy na nebe vzaté. Text ve formé pIné srozumitelné dnesnimu c¢tenafi znél takto:
,Ke cti a chvdle Pdnu Bohu viemohoucimu zvon tento udéldn k obci mésta Celdkovic
nad Labem k chrdmu Pdné zaloZeni Nanebevzeti Panny Marie s praci bedlivou za spra-
vovdni pana Matéje Kropdcka, jinak brandyského primdtora toho Casu. Slit jest na
Novém Mésté prazském na Siroké ulici v domé U Zvonafii. Z toho bud Pdnu Bohu Cest
a chvdla. Léta Pdné 1603

Ackoliv zvon Pan Jezis v roce 1856 pii vyzvanéni pukl, po opraveé slouzil dal svému
Ucelu, a to az do roku 19172 Jiz roku 1914 nafidil ¢esky mistodrzitelsky ufad sestavit
soupis zvonU, nejprve sice jesté pod zaminkou védeckého uceluy, ale posléze jiz pravy
dlvod - rekvizice pro vale¢né ucely — nebyl nikterak skryvan. Plvodné se nemély
rekvirovat zvony vyrobené pred rokem 1800, respektive nasledné pred rokem 1700,
ale v praxi nebyl tento postup respektovan. Piesto pravé v Celakovicich rekvizi¢ni
komise navrhla zvon Pan JeZi$ zachovat, aviak proti tomuto zaméru se postavil teh-
dejsi zdejsi dékan Jakub Precechtél, jemuz se nezamlouval zvuk tohoto opravova-
ného zvonu a navrhl ponechat na kostelni vézi zvon Panna Maria, ktery byl roku 1868
prelit ze starého zvonu pochdzejiciho jiz z roku 1410,° a pfes odpor mistnich farnikd
si prosadil svou. Zvon Pan Jezi$ byl pfimo na véZi rozbit a po kusech snesen, ¢i spise
shozen na zem a spolu se zvony sv. Vaclav (z roku 1776) a sv. Vaviinec (z roku 1816)
nalozen na vliz a odvezen na celdkovické Zelezni¢ni nadrazi. Dékan Precechtél se
z prosazeni svého zaméru dlouho neradoval, nebot jesté v témze roce 1917 byl pii
dalsi viné rekvizic zabaven i zvon Panna Maria. Pfi povale¢né obnové byly v roce 1924
potizeny pro ¢elakovicky kostel tfi nové zvony (Pan Jezi$, Panna Maria a sv. Josef), ale
dodnes se zachoval jen posledné jmenovany, nebot prvé dva potkal roku 1942 tyz
osud jako jejich stejnojmenné predchidce - rekvizice pro vale¢né tcely.

Konkrétni podobu dnes neexistujictho zvonu zname diky podrobnym nékre-
siim, které poridili v roce 1865 Antonin Ferles’” a v ivodu minulého stoleti (roku
1904) jeho syn Bohumil.®2 Navic se dochovaly také fotografie z osudného roku 1917,

4+ Bohumil FERLES, Antonina Ferlesa Paméti krdlovského komorniho mésta Celakovic nad Labem,
Méstské muzeum v Celakovicich (ddle MMC), Sbirka MMC, inv. ¢. H 16842, rukopis, 1904,
s.72-77.

5 Frantiek VLASAK, Rekvisice zvonii v Celdkovicich, Nase Polabi 6/10, 1928-1929, s. 153-155.
J. SPACEK a kol., Z historie éeldkovického dékanského chrému Nanebevzeti Panny Marie, s. 138-146.

¢ J.SPACEK akol, Z historie celdkovického dékanského chrdmu Nanebevzeti Panny Marie, s. 141 a 147,
pozn. 28.

7 Antonin FERLES, Paméti k. k. mésta Celdkovic, Knihovna Narodniho muzea, sign. V D 22,
rukopis, 1865. Dle Jaroslav KASPAR, Ferlesové v Celdkovicich, in: Jaroslav SPACEK (ed.), 100 et
Méstského muzea v Celdkovicich, Celdkovice 2004, s. 486, je autorem nejen tohoto (druhého)
opisu Ferlesova rukopisu, ale i obrazki Cenék Smolik.

8 B.FERLES, Antonina Ferlesa Paméti krdlovského komorniho mésta Celakovic nad Labem, MMC,
Sbirka MMC, inv. ¢. H 16842, rukopis, 1904, s. 77.
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kdy doslo ke zniceni zvonu.® Lze na nich spatfit jesté jeden prvek jeho vyzdoby, ve
vyctu dosud zamérné zamlceny, ale pro nase téma klicovy. Na spodni ¢asti zvonu
pod vyse uvedenym textem se v ovalné kartusi skvi tfi symboly — vedle centralné
situovaného listnatého stromu jsou dalsi dva umistény po stranach jeho kmene.
Heraldicky vpravo (redlné vlevo) se bez vétSich pochyb jedna o prosty stitek,
v jehoz poli jsou dvé kfidla. Treti symbol je na snimku bohuzel natolik rozostfeny, Ze
0 ném lze zodpovédné fici pouze to, Ze v jeho horni ¢asti jsou asi také kfidla. O néco
sdilnéjsi je ndkres Bohumila Ferlese z poc¢atku minulého stoleti, v némz je mozno
rozpoznat mensi stitek s pfilbou, prikryvadly a klenotem v podobé kfidel. Do pole
tohoto Stitku sice autor cosi drobného nezietelného zakreslil, ale nelze rozpoznat
konkrétné co. Nékteti badatelé (Jaroslav Spacek, Radek Lunga) povaZuji tuto vyz-
dobu zvonu z roku 1603 za nejstarsi doklad existence ¢eldkovického méstského
znaku."® Je tomu ale skute¢né tak?

Celakovicky méstsky znak pohledem heraldika'

Dosud nejobséhlej$i moderné zpracovanou resersi o znaku mésta Celakovic reali-
zoval heraldik Stanislav Kasik v roce 2013."? Pokusime-li se shrnout pfehledné jeho
poznatky, Ize k dil¢im datdm vyznamnym pro historii ¢eldkovického méstského
znaku uvést nasleduijici.

Rok 1558: cisaf Ferdinand I. Habsbursky vydal listinu,® ve které povolil Celako-
vicim pecetit prestiznéjSim cervenym voskem namisto cerného, coz doklada exis-
tenci peceté, ale nikoliv znaku. Pecet a znak nejsou ekvivalenty, maji rozdilny plvod,
vyznam i vyuziti a nic na tom neméni skutecnost, Ze celd fada méstskych peceti nese
ve svém stfedu méstsky znak. Zasadnim rysem znaku je jeho barevnost, naproti
tomu pecet Zadné barvy neprezentuje (vyjma barev pecetniho vosku). JelikoZ znak
ma zejména reprezentativni funkci, mésta se bez néj snadno obesla po celd staleti.
Nikoliv ovsem bez peceté, jez byla nezbytnym povéfovacim a ovéfovacim prostied-
kem k vydavanym pravné zavaznym dokumentdm. Konkrétni podobu ¢elakovické
peceté v 16. stoleti oviem nezname.

Rok 1662: dochoval se otisk ¢eldkovické mensi méstské peceté na vypisu z k3aftu
Celakovického mlynére Jana Antose.'* V nepfilis ostrém otisku Ize v pecetnim poli
vidét vykorenény strom, heraldicky vpravo od jeho kmene prosty stit se dvéma
pfivracenymi kridly a vlevo pfilbu s klenotem rozlozenych kfidel.

¢ MMC, Sbirka MMC, inv. & H 38956, foto Vaclav Vildt, Brandys nad Labem 1917.

10 7. SPACEK a kol,, Z historie celdkovického dékanského chrdmu Nanebevzeti Panny Marie, s. 142-143.
Autory kapitoly Zvony, jejich umisténi a osudy jsou Radek Lunga a Jaroslav Spacek.

Za vstficné a fundované konzultace nalezi Stanislavu Kasikovi mé velké podékovéni.

Stanislav KASIK, Celdkovice (reserse o historickém znaku mésta), 2013, publikovana pod ndzvem
O historickém znaku mésta Celdkovic, Genealogické a heraldické listy 35/2, 2015, s. 65-91.
Statni okresni archiv Praha-venkov se sidlem v Dobfichovicich (didle SOkA Praha-venkov),
Archiv mésta Celédkovice (dale AM Celékovice), neinventarizovano.

14 MMC, Sbirka MMC, inv. & H 16857.
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Rok 1680: cisaf Leopold I. Habsbursky vydal listinu,' jejiz obsah |ze interpretovat
jako udéleni méstského znaku. Je to viibec prvni listina z vice nez desitky vydanych
Celakovicim jejich maijiteli v letech 1511 az 1680, ktera se o znaku zminuje. Znak je
zde vyobrazen a podrobné popsan. Heraldicky vlevo od kmene stromu je prazdny
Cerveny Stitek s prilbou, korunou, klenotem dvou ¢ernych kiidel a cervenymi a stfi-
brnymi/bilymi pfikryvadly (zde je rozpor zobrazeni s popisem znaku v téze listing,
v némz jsou, patrné chybou pisare, uvedena pouze sttibrnd/bild prikryvadla). Znak
je zobrazen v ovalném poli, takZe vice nez znak pfipomina pecet. Formulaci uvede-
nou v listing, totiz Ze cisaf Celdkovicim povoluje a znovu potvrzuje od starodavna
uzivanou méstskou pecet a znak, Kasik vysvétluje jednak relativizaci pojmu sta-
rodavno, které dobové oznacovalo skutecnost, Ze o dané véci nejsou k dispozici
o praktickém pouziti znaku pred rokem 1680 neni zadny doklad.

Rok 1695: dochoval se otisk ¢elakovické vétsi méstské peceté.

Rok 1724: cisaf Karel VI. vydal listinu,'® jejiz soucasti jsou v inzertu vyse uvedené
Leopoldovy listiny opét vyobrazeni a popis ¢eldkovického méstského znaku.

Rok 1864: v kompendiu komundlni heraldiky autora Vincenze Roberta
Widimského' je ¢eldkovicky méstsky znak vyobrazen odlisné od vyse zminénych
listin. Vedle nové pfidaného zeleného travniku v paté Stitu je navic jesté heral-
dicky vlevo od kmene stromu zobrazen namisto prazdného cerveného Sstitku
erb Krajitd z Krajku (3tit kosmo déleny, v heraldicky levé horni ¢asti sttibrny/bily,
v pravé spodni ¢erveny), majitel(i Celakovic v letech 1502-1547. Autor kompen-
dia byl o¢ividné ovlivnén v Celakovicich tradovanou legendou o vzniku znaku
mésta.'® Ta ve stru¢nosti pravi, Ze koncem listopadu 1517 se majitel brandyského
panstvi Konrad (lll.) Krajit z Krajku (1 1542) po pfekondni nemoci vypravil s choti,
rozenou Mezifi¢skou z Lomnice, a sestrou Johankou Krajifovou na prochazku
z Brandysa nad Labem az k Celakovicim, kde se jali odpo¢ivat pod mohutnym
dubem. Kdyz mistni méstané pfisli pozdravit svého péana, byli vyzvani, at vyrknou
své prani, maji-li néjaké. Ti vyuzili dobrého rozmaru Krajifova a pozadali jej o pro-
pusténi z poddanské vazanosti, coz on na pfimluvu sestry (a dle dalsi verze
povésti téz za Uplatu vértelem zlatych) ucinil jesté téhoz dne vydanim pfislusné
listiny. Na pamét této udalosti vznikl tehdy téz méstsky znak — po stranach dubu
erby Meziticskych z Lomnice a Krajifa z Krajku. Tuto legendu Kasik vyvraci pou-
kdzanim na zjevné nepravdy, které obsahuje — Konrad (lll.) Krajif nemél zadnou

15 SOKA Praha-venkov, AM Celakovice, neinventarizovano.

16 TAMTEZ.

7" Vincenz Robert WIDIMSKY, Stidtewappen des Osterreichischen Kaiserstaates, 1. Konigreich
Béhmen, Videti 1864. Widimsky se o znak mésta Celdkovic zajimal jiz minimalné deset let pred
vydanim tohoto dila, viz Antonin DLASK (Ladislav z Hory), Néco o Celdkovicich, Lumir 1854,
s. 401-402.

'8 FrantiSek VLASAK (E. V.), O vzniku znaku mésta Celdkovic, Nae Polabi 5/1,1927-1928, 5. 14-15.
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manzelku z rodu Mezifi¢skych z Lomnice, a navic jejich erbem nebyla dvé ¢erna
kiidla ve zlatém stité, ale jedno ve stiibrném.

Po roce 1864: v odborné literatufe se nasledné tato Widimského uprava (véetné
zeleného travniku v paté stitu) celakovického znaku tradovala az hluboko do
20. stoleti. Rozpornost podob znaku (krajifsky versus prazdny cerveny Stitek) byla
zdlGvodnovana tezi, Ze plvodni ¢eldkovicky méstsky znak nesl krajitsky erb, ktery
posléze zménili Habsburkové (panovnici a soucasné skrze kralovskou komoru od
roku 1547 majitelé brandyského panstvi) na prazdny cerveny stitek jako trest za
ucast Arnosta Krajife (1 1555, syn Konrada lll.) ve stavovském odboji roku 1547.
Kasik tuto tezi odmita prostym argumentem, ze podoba peceté v 16. stoleti neni
znama, a tudiz jde o pouhou nepodlozenou spekulaci.”

Oponentura regionalniho historika a polemika s ni

Kasikovy vyvody nenechal bez povsimnuti byvaly feditel Méstského muzea
v Celakovicich Jaroslav Spacek, ktery Kasikovi nékteré materialy poskytl, a své
vyhrady obratem pisemné shrnul.®® Opét se prehledné podivdme na dil¢i data
vyznamna pro historii celdkovického méstského znaku.”!

Rok 1558: listina Ferdinanda I. umoznujici Celdkovicim pecetit ¢ervenym vos-
kem zminfuje téZ skutecnost, Ze méstecko se mlze v téchto zaleZitostech fidit
obdobnymi pravy a zvyklostmi jako sousedni (tehdy jesté také) méstecko Brandys
nad Labem. Spacek z toho vyvozuje, Ze jelikoz Brandys nad Labem, jak je z peceti
a z privilegia z roku 1670 zfejmé, méstsky znak jiz tehdy pouzival, plati totéz i pro
Celakovice.

1 Karel TIEFTRUNK, Odpor staviiv ceskych proti Ferdinandovi I. léta 1547, Praha 1872, s. 291-292,
zadny takovy trest uplatnény viiéi Arnostu Krajitovi neuvadi. Jiti JEDLICKA, Znak naseho mésta,
MMC, rukopis, neinventarizovano, nedatovano, s. 3, konstatuje, Ze k takovému trestu nebyl zadny
davod, rod Krajift (ani jejich erb) nebyl vaniman jako bezectny.

% TJaroslav SPACEK, K historii Celdkovického méstského znaku, 2017, dostupné na http:/

celakovickeforum.cz/o-celakovicich/z-historie-mesta/ (cit. 25. 5. 2023). Je zde vice text téhoz

autora, tento je odshora ¢tvrty v poradi. Text byl napsan pro méstské noviny Zpravodaj mésta

Celékovic jako odpovéd na v témze periodiku otisténou zkricenou verzi Kasikovy rederse

(Stanislav KASTK, Znak a prapor mésta Celdkovic, Zpravodaj mésta Celdkovic, fjen 2017,s.15-17),

ktery redakce periodika neotiskla z divodu piilisného rozsahu, a Spacek jej publikoval na webu.

Spacktv text je nestrukturovany, nechronologicky a odbihé od dil¢ich témat, aby se k nim ndsledné

zase vracel (napt. legenda o vzniku méstského znaku). Je v ném také fada podruznych udaja

souvisejicich s meritem véci jen okrajové (napf. zasah hejtmana brandyského panstvi do svizele

Celakovického primase Pavla Jezdika) ¢i viibec (napf. puvodni zaméstnani heraldika Stanislava

Kasika). Témto a pochopitelné také dalsim Spackovym nekorektnim vyjadienim na Kasikovu

adresu se vénovat nebudeme a pokusime se vystihnout pouze Spackovy podstatné namitky vici

Kasikovu textu.

V této Casti textu je v prvnim odstavci u jednotlivych let uvedena Spackova oponentura viici

Kasikovym nahlediim publikovana na webu (viz pozn. 20), ve druhém odstavci kriticky nahled

autora tohoto ptispévku (J. Hergesell) na Spackovy piipominky.

21
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Problematické je nejen to, Ze pfipadné potvrzeni néjaké skute¢nosti v roce 1670
neznamend, Zze tomu tak bylo jiz v roce 1558, ale hlavné fakt, ze zadné konkrétni
zpodobnéni brandyského méstského znaku pred rokem 1670 neni znamo a stejné
tak neexistuje zadna listina vydana Brandysu nad Labem pred tymz rokem zmiru-
jici byt jen sldvkem jeho znak. Trebaze Brandys nad Labem pred vydanim privilegia
v uvedeném roce 1670 strategicky argumentoval, Ze takovou listinou v minulosti
disponoval, ale byla posléze ztracena, absence zminek o znaku ve viech dochova-
nych potvrzenich privilegii tomu nenasvédcuje. Peceté naopak Brandys nad Labem
jiz pred rokem 1558 jisté pouzival, coz ale neznamena, ze v jejich pecetnim poli byl
brandysky méstsky znak.??

Rok 1603: Spacek uvadi, Zze vyobrazeni ¢eldkovického méstského znaku je dolo-
Zeno jiz k roku 1603 na kostelnim zvonu Pan Jezis.?

Domnivam se, Ze takto pfimocara interpretace neni podloZena. Vymluvny je uz
fakt, ze (shodné s Brandysem nad Labem) zadna z vice nez desitky listin privilegii
udélenych méste¢ku Celakovice jejich majiteli mezi lety 1511 az 1657 neobsahuje
sebemensi zminku o méstském znaku, jak je uvedeno jiz vySe. Navic vyobrazeni na
zvonu schézi podstatny atribut znaku - §tit, do jehoZ pole by vyse popsané sym-
boly byly umistény. Vynikne to pfi srovnani s jinou vyzdobou zvonu, nebot erby
Roudnickych z Mydlovaru i Koutskych z Kostelce, tfebaze téz umisténé v kartusich,
své §tity ocividné maji. Cast vyzdoby zvonu (erby Roudnickych a Koutskych, znaky
cech(ll pekafského a feznického, obraz pecetniho pole ¢eldkovické méstské peceté)
povazuji za zvécnéni jejich financnich zasluh na realizaci vyroby zvonu, kterou Ize
pfipodobnit napfiklad k dnesnim logiim sponzor( pii sportovnich klanich. Pro
Celakovické radni byl logickou volbou pravé tento symbol.**

Rok 1662: Spacek polemizuje s Kasikovym nahledem na mensi méstskou pecet,
kdyz heraldicky vlevo od kmene dubu spatfuje erb v¢etné klenotu, nikoliv pouze
prilbu s klenotem. Dale Spacek vyjadtuje udiv nad tim, ze Kasik popira existenci
znaku pred rokem 1680, kdyz soubézné vyzdvihuje mimoradnost ,peceté s mést-
skym znakem" z roku 1662.

Spackova citovana formulace je zavadgjici, nebot Kasik, z pochopitelnych davod(,
nikde nemluvi o peceti s méstskym znakem z roku 1662, ale pouze o méstské peceti
z onoho roku. Polemika ohledné podoby symbolu heraldicky vlevo od stromu je
ponékud ztizena z dlvodu nepfilis ostrého otisku. Presto se Kasikova interpretace

2 Stanislav KASIK, Znak mésta Brandysa nad Labem - Staré Boleslavi, Studie a zpravy. Historicky

sbornik prazského okoli 8/2, 2020, s. 85-122, zde s. 98-99 (jsou tu zminény téz Celdkovice).

Je pozoruhodné, Ze se Kasik o tomto vyobrazeni viibec nezmirtiuje — mezi podklady, které Spacek

Kasikovi pro potieby reserse poskytl, nebyly ani nakresy zvonu, ani jeho snimek. Za potvrzeni

této informace dékuji Stanislavu Kasikovi.

# Navic zkratkovita interpretace obsahu pecetniho pole jako méstského znaku jisté neni
vlastni pouze soucasnosti ¢i nedavné minulosti, ale zfejmé hréla svou roli jiz v pfedchozi
dobé a tehdejsi celakovicti radni mohli tento symbol za méstsky znak povazovat.
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jevi jednoznacné primérenéjsi skutecnosti. V této souvislosti je mozno dodat, Ze se mi
podafilo dohledat jesté starsi otisk ¢eldkovické peceté, konkrétné vétsi peceté z roku
1657.2° Ta na sporném misté jednoznacné zobrazuje prazdny stit s pfilbou, klenotem
a prikryvadly. Jenze fakt, Ze tento dochovany otisk vétsi peceté je starsi nez dochovany
otisk malé peceté pochopitelné neni mozné povazovat za realnou chronologickou
posloupnost jejich vzniku. Obé peceté i vyobrazeni na zvonu jsou vyznamné tim, ze
sahaji dale do minulosti nez vyobrazeni a popis méstského znaku v listiné z roku 1680.%

Rok 1680: Spacek cituje formulaci z Leopoldovy listiny o staroddvném uzi-
vani méstské peceté a znaku a usuzuje, ze se Kasik myli, kdyz uvadi, Ze znak byl
Celakovicim udélen az touto listinou. PGvodcem Kasikova omylu je dle Spacka pre-
vzeti této informace ze star3i literatury bez hlubsiho studia problematiky. Spacek
dale konstatuje, Ze roku 1680 uplynulo jiz vice nez 160 let od predpokladaného
vzniku ¢eldkovického znaku, coz dokladaji jak stara pecetidla pldvodem z 16. stoleti,
z nichz se dochovaly otisky, tak vyobrazeni na zvonu z roku 1603.

Je pozoruhodné, ze Spacek nijak nepolemizuje s Kasikovymi postfehy ohledné
formulace v listiné z roku 1680 (starodavno je znacné relativni pojem, dlouhodobé
byla uzivana pecet), prosté je disledné prehlizi. Spackova identifikace Udajného
plvodce Kasikova omylu je zavadéjici, nebot starsi literatura vesmés naopak datuje
vznik znaku ve shodé se Spackem do star$iho obdobi.?” Vznik znaku pied rokem
1520 ve skutec¢nosti predpokladd pouze legenda vazana k roku 1517 (viz vyse),
pisemné zaznamenand ovsem az v poloviné 19. stoleti.® Pecetidla jsou redlné
dolozena otisky az ve druhé poloviné 17. stoleti, tfebaze jejich vznik jiz v 16. sto-
leti (Ci spiSe jesté dfive) je velmi pravdépodobny. Zobrazeni na zvonu neni jistym
dokladem existence méstského znaku (viz vyse).

% SOKkA Praha-venkov, AM Celékovice, Vidimus privilegii mésta Celakovice, 1657, neinventa-
rizovano, dostupné na https://ebadatelna.soapraha.cz/a/1708/10 (cit. 25. 5. 2023).

* Dochoval se také stiibrny typar celakovické rychtarské peceté z roku 1631, v jehoZz pecetnim
poli je horni polovina muzské postavy tfimajici v pravé ruce palcat. SOkA Praha-venkov, AM
Celakovice, neinventarizovano.

¥ S. KASIK, O historickém znaku mésta Celdkovic, s. 72-84, uvadi a komentuje pravé zminky
ze starsi (nejen) odborné literatury. V zadné z komentovanych praci se nenachazi tvrzeni
o konstituovani znaku az v roce 1680.

% A.DLASK, Néco o Celdkovicich, s. 382, povésti vénoval piil véty, datoval ji do roku 1511 a hlavni
roli v ni vyhradil Johance Krajitové z Krajku. Podrobné povést zaznamenal (v podobé vyse
uvedené) Antonin FERLES, Paméti krdlovského komorniho mésta Celakovic, MMC, Sbirka
MMC, inv. & H 16844, rukopis, 1865, s. 64-66. Spacek sice uvadi, ze tak Ferles ucinil také
jiz roku 1856, nicméné zadnou zminku o povésti se mi v textu — Antonin FERLES, Sepsdni
pamdtnosti mésta Celakovic nad Labem, 1856, rukopis opsany Janem Kamarddem v roce 1857
do prvni celakovické méstské kroniky (publikovana: Jaroslav SPACEK (ed.), Kronika mésta
Celdakovic I. 1857-1939, Celakovice 2006) — nalézt nepodatilo. Mozna mél Spacek na mysli jiny
Ferlestv text, Spacek totiz neuvadi (az na vyjimky) literaturu a odkazy, coZ je ovéem vzhledem
k tomu, 7e jeho text mél byt publikovan ve Zpravodaji mésta Celakovic, pochopitelné.
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Rok 1724: Spacek konstatuje, Ze Kasik opominul diileZity fakt, Zze v listiné Karla VI.
je na vyobrazeni ¢eldkovického méstského znaku v prazdném cerveném poli Stitku
naznaceno kosmé déleni (podobné jako v erbu Krajiti z Krajku), a pfipomina, ze
také Cerveno-stiibrnd/bild pfikryvadla byla soucasti jejich erbu, coz jsou indicie
mozného plvodniho zpodobnéni krajitského erbu v ¢eldkovickém znaku.

K tomu je tfeba uvést, Ze pfikryvadla v ¢erveném a stiibrném/bilém prove-
deni zdobila erby celé fady Slechtickych rod(l, vesmés viech, jejichz stit se hono-
sil pravé cerveno-stfibrnym/bilym provedenim (namatkou rody z Cimburka,
Lobkowiczové, z Martinic, Kounicové, z Rozmberka ¢i z Ri¢an). Spacek prechazi
mlc¢enim odlisnost klenotu na stitku (¢erna kridla) s klenotem erbu Krajit (¢erve-
no-stiibrna/bila kosmo délena kiidla). Spacek také mylné interpretuje vyobrazeni
v této listing, nebot ve skutecnosti je v prazdném cerveném Stitku naznaceno
uzké kosmé brevno (nikoliv kosmé déleni pole stitu),? které nema s Krajifi zadnou
spojitost (kosmé brevno, ale 3irsi a zlaté/zluté v modrém poli mél v erbu napf.
rod Thunt). Pfedevsim ale popisy v obou listindch hovofi naprosto jednoznacné -
pole ¢erveného stitku je prazdné. Popis je koneckoncl dulezitéjsi nez vyobra-
zeni, nebot to vzdy odrdzi individualni um a manyry autora. Na okraj dodejme,
Ze pfi podobné dukladném pohledu na starsi listinu z roku 1680 lze spatfit pro
zménu polceni pole téhoz stitku, ale v tomto pfipadé z toho Spacek zadné indicie
nevyvozuje.

Rok 1864: Spacek haji jak autora kompendia Widimského (3lo jisté o neimysinou
chybu pfi pfepisovani poznamek), tak hodnovérnost aspon &asti legendy o vzniku
znaku Celakovic (povést mlze mit ¢aste¢né redlny zaklad, o ¢emz se pfi jinych pFi-
leZitostech nékolikrat osobné presvédcil).

Spacek nebere v potaz, jak dalekosahlé nasledky mélo Widimského svévolné podi-
nani pfi sestavovani kompendia komunalni heraldiky. Zdaleka se nejedna jen o cela-
kovicky znak, ztotoZznénim obrazu v pecetnim poli se znakem mésta Widimsky mini-
znaku &eského Iva*® (napft. Tachov, Novy BydZov, Kynsperk nad Ohfi, Karlstejn ad.),*'
¢imz je popreno zékladni heraldické pravidlo o jedine¢nosti erbu ¢i znaku (peceté
se lisily opisem na okraji, ten se viak ve znacich nenachdzi), a tim znemoznéna jed-
noznacnd identifikace jeho nositele. Také Widimského ,libUstka” umistovani zele-
ného travniku do paty stitu zménila podobu mnoha znakl a néktera mésta jej pak
ve svém znaku pouzivaji dodnes (napf. Nymburk). Obecné Ize sice souhlasit s tim, ze

# Autor vyobrazeni v listiné z roku 1724 by navic musel védét, ze Krajitové byli vletech 1502-1547

majiteli Celdkovic a Ze jejich erb byl soucasti ,,piivodniho” celakovického méstského ,,znaku,
udajné zménéného po roce 1547.

V Cerveném stité stiibrny korunovany dvouocasy lev se zlatou zbroji.

Stanislav KASIK, O historickém znaku mésta Turnova — II. &dst, 2017, dostupné na http://www.
heraldika-terminologie.cz/stranka-o-historickem-znaku-mesta-turnova-ii-cast-842 (cit. 25. 5.
2023).
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v nékterych legendach muze byt skryto pravdivé jadro, ale plati-li to i pro tu o vzniku
znaku Celdkovic, nenf ni¢im podlozeno.

Jesté by bylo mozno polemizovat i s nékterymi Spackovymi dal$imi sdélenimi.
Napftiklad s tim, Zze poddanska mésta ,... si do svého znaku ddvala erb vrchnosti
sama...", nebot Ize pochybovat o tom, Ze by tak Cinila zcela bez védomi vrchnosti.
Nebo kdyz Spacek v zavéru pfipoming, ze Celdkovice nebyly nikdy ,klasickym* kra-
lovskym méstem, jako tfeba namétkou Kolin ¢ Nymburk, ale pouze vrchnosten-
skym méstem ndlezejicim od roku 1547 ke kralovské komore, takze,... Ize téZko pri-
pustit, Ze stit s Cervenym prdzdnym polem by mél evokovat erb ceského krdle..."” (coz je
jednou z pfiznané spekulativnich Kasikovych interpretaci vyznamu tohoto stitku).3?
K tomu je mozno podotknout, Ze stejné tak sousedni Brandys nad Labem nikdy
nebyl ,klasickym” kralovskym méstem, pfesto se v jeho méstském znaku cesky
lev nachdzi (a to dokonce v nemodifikované podobé nekoresponduijici s listinou
Leopolda I. z roku 1670, dle niz nema byt lev zndzornén ve skoku, ale ma stat na
obou zadnich nohach).?

Zavér

Pokusime-li se zadvérem shrnout vyse uvedené, je mozné identifikovat problema-
ticnost Spackovy oponentni argumentace. Ten, ackoliv tak necini vyslovnég, klade
rovnitko mezi obraz pecetniho pole méstské peceté a radné konstituovany znak
mésta (viz jeho formulace o celakovické peceti s méstskym znakem z roku 1662 ci
o existenci brandyského znaku doloZzeného pecetémi pfed rokem 1670). Vzhledem
k tomu, Ze Kasik ve svém textu opakované upozorfiuje na toto mylné zjednodu-
$eni, Ize Spackav pfistup k této problematice (naprosta absence byt jen zminky
o ni, nefku-li pfipadné argumentace proti ni) bez nadsazky oznacit za jeji naprosté
prehlizeni.

Spacek se pokusil shromazdit indicie majici podepfit jeho nazor o existenci
celdkovického méstského znaku pred rokem 1680 a také o plvodnim vyobrazeni
erbu Krajifh z Krajku v tomto znaku. Ackoliv nikde v textu neuvadi jejich prehledny
vycet, pokusili jsme se je vyse shrnout: o celd staleti mladsi legenda obsahujici
zjevné vymysly, heraldické kompendium autora svévolné zasahujiciho do podoby
celé plejady znakl ceskych mést, nepodlozend interpretace formulace v listiné
Ferdinanda I. z roku 1558, méstskd pecet z roku 1662, rozostiené (na fotografii)
a schématické (na kresbé) zobrazeni na zvonu z roku 1603, jemuz schazi podstatny
atribut znaku, doslovna interpretace formulace v listiné Leopolda I. z roku 1680
a mylné interpretované zobrazeni v listiné Karla VI. z roku 1724. Navzdory jejich
relativné vysokému poctu dle mého minéni tyto indicie neobstoji. V neposledni

2 S. KASIK, O historickém znaku mésta Celdkovic, s. 88.

3 S, KASIK, Znak mésta Brandysa nad Labem - Staré Boleslavi, s. 100~101. Vznikem soumésti
a spojenim znaki obou mést do jednoho je tento novy znak jedine¢nym a napliuje tak zakladni
heraldické pravidlo.
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fadé je treba vzit v potaz jesté absenci jakékoliv zminky o ¢eldkovickém méstském
znaku ve vsech dochovanych potvrzenich privilegii az do roku 1680, absenci infor-
maci o jeho barvach a tinkturach az do téhoz roku a neexistenci pfedchoziho bez-
barvého provedeni umisténého ve stité.

PriméFenéjsi historické skute¢nosti nez Spackovy vyvody, a¢ pochopitelné obtizné
zcela dolozitelny a tudiz jen hypoteticky, se mi jevi Kasikdv nazor o piivodnim zob-
razeni erbu rodu z Cach (staroprazsky patricijsky rod vlastnici Celakovice na upl-
ném konci 14. a zacatkem 15. stoleti) v pecetnim poli ¢eldkovické méstské peceté.>*
Konkrétné zobrazeni jejich prostého stitu heraldicky vpravo od kmene dubu a pfilby
s klenotem na jeho opacné strané, jak to prezentuje dochovana celakovickd mensi
méstska pecet z roku 1662. Pozdeéji, kdyz éru rodu z Cach v Celakovicich davno pikryl
prach zapomnéni, mohlo dojit k dezinterpretaci symbolu heraldicky vlevo od stromu
a z pouhé prilby s klenotem se vyvinul erb s prdzdnym stitkem, pfiloou a klenotem,
prezentovany na dochované Celdkovické vétsi méstské peceti z roku 1657.

Na uplny zavér tedy shriime zakladni zasadni informace o celdkovickém mést-
ském znaku. Celakovice, vysazené ve druhé poloviné 13. stoleti jizné od rané stte-
dovékého osidleni zdejsiho prostoru, Ize nejpozdéji od druhé poloviny 14. sto-
leti oznacit za méstecko. Peceténi je zde doloZzeno roku 1558 listinou cisare
Ferdinanda l., ale jisté saha hloubéji do minulosti, snad aZz k prelomu 14. a 15. stoleti,
kdy maijiteli Celakovic byl staroprazsky rod z Cach, jehoZ na dvé &asti rozlozeny erb
se patrné dostal do pecetniho pole Celakovické méstské peceté. Ovsem konkrétni
podoba méstskych peceti - vétsi i mensi — je znama az z druhé poloviny 17. stoleti
(zlet 1657, respektive 1662). Jesté starsi, z roku 1603, je vyobrazeni pecetniho pole
Celdkovické méstské peceté na nedochovaném zvonu Pan Jezis. Pravé toto zobra-
zeni na zvonu pravdépodobné poslouzilo roku 1680 jako pfedloha pro ztvarnéni
podoby ¢elakovického méstského znaku v listiné cisafe Leopolda I. Celdkovicky
méstsky znak se tedy vyvinul z ¢elakovické méstské peceté v roce 1680. Ve druhé
poloviné 19. stoleti doslo k nepodlozené zméné podoby tohoto znaku, kdy byl
prazdny cerveny Stitek heraldicky vlevo od kmene dubu nahrazen erbem Krajift
z Krajku a do paty Stitu pfidan zeleny travnik. Tato nevyzadand Uprava znaku se
udrzela v odborné literature hluboko do 20. stoleti. Sou¢asna podoba znaku mésta
Celakovic realizovana Stanislavem Kasikem v roce 2013 opét souzni s cisafskymi
listinami z let 1680 a 1724.

3 S.KASIK, O historickém znaku mésta Celdkovic, s. 86-87.

* 'V této souvislosti neni az tak podstatné, zda jejich erb zndzornoval kfidla ¢i medvédi tlapy
(nepanuje v tomto ohledu mezi badateli shoda). I kdyby slo o tlapy, neni slozité si predstavit, ze
v pozdéjsi dobé byl tento symbol v malé peceti z diivodu vyrazné podobnosti interpretovan jako
kridla. Ostatné nahled, Ze $tit heraldicky vpravo od dubu mohl nélezet rodu z Cach, nepopira
ani Spacek.
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Prizkum Ficanskych sklept

MARTIN HURKA — MARTIN SKABA

Uvod

V Ri¢anech realizuji pozoruhodny projekt, kterym se snazi pfinést pohled na historii
mésta a méstské zastavby pro vétsinu zajemci o historii trosku netradi¢ni optikou,
byt pro pamatkare a stavebni historiky se jedna o zaklad jejich pocinani. Cilem je
nahlédnout historickou podobu (nadzemniho) mésta prostfednictvim dochova-
nych sklepl (podzemi). Vychodiskem je pak predstava, ze nadzemni konstrukce
doml jsou (ve vétsiné pfipadd) mladsi nez prostory dochované pod zemi (sklepy,
zaklady budov). Pfedpoklada se, Ze sklepy a suterény, tamni zdivo nebo stavebni
prvky, které se v nich nachazeji, mély v historii vétsi sanci na preziti pfi prestav-
bach nez nadzemni konstrukce (nemusi to viak platit vzdy, sklepy byvaly do staveb
vkladany i dodate¢né a i v relativné neddvné dobé). DalSim pozitivnim faktorem
obdobné zaméreného vyzkumu je pfistup k pramendm (sklepni zdiva byvaji vétsi-
nou dobfe pfistupna a Ize na nich ¢ist informace potiebné ke zkoumani metodami
stavebné-historického prizkumu).

PlUvodcem napadu i vlastnim realizatorem je jeden z autord tohoto ¢lanku Martin
Skéba. Tento ficansky rodak, vzdélanim stavebni inzenyr, ktery se dnes vénuje zcela
jiné profesi, si i tak uchoval celoZivotni zalibu v historii a architekture. Na napad
zareagovalo kladné Oblastni muzeum Praha-vychod a Muzeum Ri¢any. V soucas-
nosti Martin Skaba prozkoumal pfiblizné 20 Fi¢anskych sklepd. Své poznatky pro-
zatim publikuje prostfednictvim seridlu v méstském zpravodaji Ricansky kuryr, poz-
déji planuje uverejnit sva zjisténi knizné.

Radi bychom dosavadni stav prlizkumu spole¢né shrnuli a nova zjisténi zasadili
do 3irSiho srovnavaciho kontextu dalSich dvou mést s odliSnym vyvojem i statusem
ve vychodnim zadzemi Prahy - s Brandysem nad Labem a Ceskym Brodem.

Cesky Brod

Pod ceskobrodskym naméstim a pfilehlymi domy se dochovala fada (v nékterych
pfipadech i gotickych) podzemnich prostor.' V devadesatych letech 20. stoleti byly
navic vyklizeny do té doby zasucené a zasypané sklepni prostory pod ¢p. 1 a ¢p. 12,
aby mohly byt zpfistupnény verejnosti (objednat se na prohlidku je mozné v mist-
nim infocentru). Kromé vyse uvedenych sklepnich systému pristupnych v rdmci
prohlidek nema vefejnost do ostatnich ¢eskobrodskych sklepl pfistup, nebot se
jedna o sklepy soukromych vlastnik.

1

Za postiehy k ¢eskobrodskému podzemi bychom zde radi podékovali predevsim PhDr. Vladimiru
Mrvikovi, Ph.D., historikovi Podlipanského muzea v Ceském Brodé.
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Sama stara radnice ¢p. 1, kudy se do ceskobrodského podzemi vstupuje, je
povazovana za nejstarsi zndmou radni¢ni budovu v ¢eském poddanském més-
t8.2 V Ceském Brodé se dochovaly stopy stfedovéku nejen ve sklepenich, ale
rovnéz v nadzemnich stavbach méstskych dom, déle prostiednictvim chramu
sv. Gotharda nebo hradeb vymezujicich opevnény prostor mésta. O stfedovéké
podobé zdejsiho osidleni referuji i nedavné objevy, napf. upfesnéni umisténi ces-
kobrodské tvrze pfi severozapadnim rohu opevnéného méstského aredlu, po niz
dnes na povrchu neni ani pamatky.?

Ze tii srovnavanych mést byl Cesky Brod jedinym hrazenym méstem. Pravnim
méstem se stal urcité jiz ve druhé poloviné 13. stoleti. Pllvodné trhova osada
umisténd na dulezité obchodni trase vedouci z Prahy do vychodnich oblasti,
tzv. Trstenické stezce, ndlezela k majetkim prazskych biskup, ktefi pochopitelné
méli zdjem na rozvoji této prvni,zastavky” za Prahou (v dobé pohusitské se Brod
stal méstem kralovskym).* Tomuto opevnénému gotickému méstu se dalsi dvé
srovnavané lokality (Brandys a Ri¢any) svym postavenim rovnat nemohly — samy
se mésty staly az v novovéku ¢i dobé relativné nedavné. Plivodné ve 14. sto-
leti zmiriovana stredovéka trzni osada (villa forensis) Brandys byla povysena
Rudolfem IlI. roku 1581° na poddanské (komorni) mésto. U Ri¢an pozorujeme
podobny ¢asovy a typovy vstup do déjin jako v pfipadé Brandysa. Rovnézizde se
ve druhé poloviné 13. stoleti zZformovala stfedovéka trzni osada, ktera se pozdéji
pretvofila v méstecko. Roku 1575¢ dosahli Ri¢ansti péci rodu Smitickych u cisafe
Maxmilidna Il. prava pecetit zelenym voskem a uzivat méstsky znak a souc¢asné jim
bylo potvrzeno starsi pravo na vyro¢ni i tydenni trhy. Pfedpokladame tedy exis-
tenci poddanského méstecka jiz pfed timto datem. Av3ak i v obdobi po tficetileté
valce muzeme Ric¢any az do 19. stoleti stale povaZovat jen za ,pouhé” méstecko.
Fakt, ze Cesky Brod byl ze tii srovnavanych mést jedinym skute¢nym gotickym
méstem, doklada i existence predmésti jiz ve 2. poloviné 13. stoleti.” Ve stfedo-

2 Vladimir Jakub MRVIK, Déjiny krdlovského mésta Cesky Brod, Cesky Brod 2021, 5. 49 s odkazem
na star$i prace: Milo§ DVORAK, Historickd topografie mésta Ceského Brodu (I.), Prace muzea
v Koliné 2, 1982, s. 59 a Karel KIBIC, Historické radnice, Praha 1988, s. 18-25.

3 Vladimir Jakub MRVIK, Historickd topografie mésta Ceského Brodu (VII), Archivni prameny
Kolinska 16, 2016, s. 83-87.

4 Milo§ DVORAK, Ceskobrodskd privilegia cisare Zikmunda z r. 1437, Archivni prameny Kolinska,

1996, s. 3-10.

Dochovéno ve vicero zdrojich, napt. Statni oblastni archiv v Praze, Velkostatek Brandys nad

Labem, inv. ¢. 5931, Urbar panstvi Brandys nad Labem, 1651, fol. 134.

Stétni okresn{ archiv Praha-venkov se sidlem v Dobtichovicich, Archiv mésta Ri¢any, inv. ¢&. 1,

Cisaf Maxmilian I1. udéluje méstaniim méstecka Ri¢any prévo pecetit zelenym voskem, pravo

méstského znaku a povoluje trhy, 3. zat{ 1575, dostupné online na: https://ebadatelna.soapraha.

cz/a/988/1 (cit. 26. 9. 2023).

7 Jan Bedtich NOVAK (ed.), Formuldf biskupa Tobidse z Bechyné (1279-1296), Praha 1903, s. 124n,
¢. 156.
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vékém Ceském Brodé je dolozeno 20 masnych kram(.2 V Ceském Brodé je tedy
mozné jiz ve 14. nebo na pocatku 15. stoleti ocekavat pfitomnost fady gotickych
(jedno zda pozdéji pfestavénych, zni¢enych nebo zasypanych ¢i naopak dodnes
dochovanych) sklepnich prostor na pomérné rozlehlé plose zahrnujici nejen
vnitini ohrazené mésto, ale i pfed hradbami stojici predmeésti.

Pro poznani historické zastavby mésta jsou podstatné i ikonografické a mapové
podklady. V pfipadé Brodu je k dispozici fada vedut mésta z 18. a 19. stoleti
i unikatni kresby ¢eskobrodského rodaka premonstrata Huga Vaclava Seykory
(1793-1856), které jsou k nalezeni ve sbirkach Kralovské kanonie premonstratd
na Strahové. Jsou mezi nimi pohledy jak na rlizné ¢eskobrodska zakouti, tak i do
interiér( nékterych objektl.’ Na téchto kresbach je rozpoznatelna jesté fada més-
tanskych dom s gotickou Stitovou stavebni tradici i parcelaci. Tu Ize na mapach
¢ist v podstaté dodnes.

Brandys nad Labem

Za zlatou éru Brandysa je prdvem povazovana doba rudolfinskd, coz plati i o archi-
tekture. Kratce po poloviné 16. stoleti se po zkaze zplUsobené pozary dostala rene-
zan¢ni architektura i na ndmésti. Vznikaly zde naro¢néjsi kamenné patrové domy
(Bohuslav Balbin po tficetileté valce o Brandysu hovofi jako o nékdejsim ,neobycej-
ném, znamenité kamenem vystavéném" mésté)'°,

Jejich prlcelim patrné ve velkych Usecich nové dominovala klenuta podloubi.
Tento prvek je pisemné dolozen pro severovychodni fadu domd. Kamenné pod-
loubi nesené sloupy ¢nélo jiz roku 1544 pred tehdy novym domem, dnesniép. 17 na
konci namésti (respektive jiz na po¢atku dnesni ulice Petra Jilemnického), roku 1556
je uvadéno u nedalekého domu Vlachovského,' ktery této uli¢ni fadé na namésti
vévodil. Fasady ve sméru do ndmésti alespon u nékterych z nich zdobila renezan¢ni
sgrafita. Dokladd to nedavny nalez ze zékladu a sklepeni aktudalné rekonstruova-
ného domu ¢p. 98 na jihozapadni strané ndmeésti. Pfi prizkumu tohoto domu byly
na neékolika mistech odhaleny druhotné pouzité kameny, které mély omitku s, psa-
nicky” jesté na sobé.’? Renezancni (a mozna i pozdné goticka) zdiva v sobé chova
i sousedni dam ¢p. 97.

8 V.J. MRVIK, D¢jiny krdlovského mésta Cesky Brod, s. 27.

° Napt. V. J. MRVIK, Déjiny krdlovského mésta Cesky Brod, s. 93, 126, 131 ¢&i barevna ptiloha.

»Boleslaviae Brundusium conjunctum est, olim cum arce regia Civitas insignis, egregie lapide

extructa...“ Bohuslav BALBIN, Epitome rerum Bohemicarum, seu Historiae Boleslaviensis, liber VI,

caput XIII, Praha 1673, [svazek 2], s. 55.

' Justin Vaclav PRASEK, Brandejs nad Labem. Mésto, panstvi i okres, dil 1, Brandys nad Labem
1908, s. 217.

12 Eva VYLETOVA, Pozdné renesancni diim p. 98 v Brandyse nad Labem, Priizkumy pamatek 20/2,
2013, 5. 105 &ivysledkyarcheologického vyzkumu provadéného Ustavem archeologické pamatkové
péce stiednich Cech v letech 2020-2021 pod vedenim archeologa Mgr. Lukdse Balouna.
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Ve druhé poloviné 16. stoleti se opakované objevuji narazky na (popravdé nepfi-
li$ Uspésné) snahy o dlazdéni namésti a ulic. Zdmér méstska rada pfijala roku 1560.
O sedmnact let pozdéji vsak nebyla vydlazdéna jesté ani polovina plochy namésti.™
Stopy renezance nachazime i na jihovychodni fadé domU na namésti, jak doklada
napf. hlavni budova ¢p. 62."* U sousedniho ¢p. 61 jsou zase ke spatfeni rozlehlé ¢as-
tecné ve skale tesané sklepy (pod zadnim kridlem a po¢inajici zahradou).” V tomto
domé doslo roku 1993 k necekanému objevu zachovaného rané barokniho malova-
ného stropu (snad z doby po roce 1642).'® Ve skéle tesané sklepy, které oviem nelze
Casové zaradit, se v okoli nachazeji i jinde. Nékteré jiz zanikly, napf. ve skale tesana
chodba navazujici na sklep s valenou klenbou pfi byvalém ¢p. 102 v ulici Karla Tajka
vybihajici z ndmésti.'” Relikty renezancnich zdiv byly zachyceny i v severovychodni
fadé domU na ndmésti (s protazenim do ulice Petra Jilemnického).'®

Do tehdy nové zbudované ulice vedouci z ndmésti ke kostelu Obraceni sv. Pavla
(dnesni ul. F. X. Prochazky) byly roku 1579 presunuty feznické masné kramy."
Jednotlivé kotce mizeme spatfit jesté na mapé stabilniho katastru (na mapé z roku
1842 jich Ize napocitat celkem 12).%° Architektura renezanc¢niho obdobi byla kruté
narusena tficetiletou valkou (mésto bylo planovité destruovano vojsky generéla
Banéra v letech 1639-1640, obdobné jako pfedmésti Staré Boleslavi) i pozdé&jsimi
rozsahlymi pozary (nejvice devastujici nastaly roku 1827 a 1837). Relikty renezance
byly ovsem nalezeny i na fasadé byvalé katovny (¢p. 213). Na zakladé tohoto nalezu
byla realizovana souc¢asna sgrafitova podoba fasady tohoto objektu.

Relikty staré, jiz pfinejmensim pozdné gotické stavebni tradice jsou dolozeny i pfi
stredovéké cesté z Prahy k labskému brodu v lokalité Hradek (soucast Brandysa od
roku 1559), presnéjiv mistech zvaném Nizsi Hradek pfi cesté nad kostelem sv.Vaviince
(¢p. 152). Rovnéz do neddvna stojici hlavni budova sousedniho dvora (¢p. 153) vyka-
zovala archaické stavebni rysy. Byt byla postavena patrné az po tficetileté valce, obsa-
hovala hodnotné dochované trojdilné ,byty” s cernymi kuchynémi s krby.?'

13 1. V. PRASEK, Brandejs nad Labem. Mésto, panstvi i okres, s. 216n.

4 Dobroslav LIBAL - Radoslav PENNIGER, Brandys nad Labem. Stavebné historicky prizkum,
prosinec 1971 (strojopis ulozeny v Narodnim pamétkovém ustavu, Uzemn{ odborné pracovisté
stfednich Cech v Praze).

15 Martin HURKA, Skrytd mista Brandysa a Boleslavi. Ve skdle tesané sklepy u domu ¢p. 61, Méstské
listy Brandysa nad Labem - Staré Boleslavi, 2022, unor, s. 14.

16 Pavel KROUPA, Priizkum &dsti domu & p. 61 v Brandyse n. Labem, Pamatky stfednich Cech 8/1,
1994, 63-65.

7" D. LIBAL - R. PENNIGER, Brandys nad Labem. Stavebné historicky priizkum.

5 TAMTEZ.

1 1. V. PRASEK, Brandejs nad Labem. Mésto, panstvi i okres, s. 210.

Cesky urad zeméméticky a katastrélni, Cisatské povinné otisky stabilniho katastru, Brandys

nad Labem (1842), list ¢. 458-1/5 (dostupné online: https://ags.cuzk.cz/archiv/openmap.

html?typ=cioc&idrastru=B2_a_6C_458-1_5, cit. 24-03-2023).

2 Jit{ SKABRADA, Diim jako sestava trojdilnych bytii (K moznostem typologického uspordddni
sttedovékého domu), Prizkumy pamatek 5/1, 1998, s. 33-42.
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Brandys na rozdil od Ceského Brodu i Ri¢an nedisponoval stfedovékym koste-
lem pfimo na ndmésti, nybrz vyuzival sluzeb chrdmu sv. Vavfince (jiz ve 14. stoleti
opakované zminovan jakozto brandysky farni kostel), ktery se vsak fyzicky nachazel
v intravilanu k Brandysu pfiléhajici obci Hradek (samostatné az do roku 1559).

Ricany

Viechna tfi studovana mésta/méstecka (Brandys nad Labem, Cesky Brod i Ri¢any)
fatalné postihla tficetileta valka. Ri¢any se z prozitych hriiz a viudypfitomné devastace
vzmahaly neméné tézce. O restauraci pomérli mizeme hovorit snad az opravdu
kolem pielomu 17. a 18. stoleti (roku 1707 byla v Ri¢anech obnovena fara s mist-
nim samostatnym farafem, pfi této pfilezitosti je zde napocitano na 224 obyvatel).??
Tehdejsi podobu nam unikatné zachycuje schematickd mapa (jedna z nejstarsich
map venkovskych obci v Cechach) zhotovena patrné nékdy v letech 1715-1717.2

Do ur¢ité miry schematicky sestavena mapa je vyhotovena technikou perspek-
tivniho pohledu. Zakladni podstatu charakteru zastavby méstecka postihuje dobfe.
Vidime na ni jasné zficeninu hradu, dva dominantni objekty na ndmésti (radnici
afaru), dale pak pfizemni domky méstana se stitovou orientaci do naméstia s kolmo
na dlm orientovanymi stodolami v zadnich ¢astech parcel. Husta zéstavba je kromé
namésti identifikovatelna jiZ jen po obou stranach ulice Siroka. Dale jiz nalezneme
jen jednotlivé objekty (napt. mlyn u Mlynského rybnika).

Odraz historického vyvoje zastavby se dodnes v terénu zrcadli. Nejstarsi ¢ast
Ri¢an se nachazi na namésti a v jeho tésném okoli pfi ulici Sirokd, dale pak v pro-
storu mezi hradem a naméstim (ulice Na Hradé). Z mladsi doby pak pochazi ulice
17.listopadu, Podskali a Rooseveltova. Zaénéme v prostoru ndmésti, kde vyjma vyji-
mecného stiedovékého sklepa pfi domé ¢p. 60 se v fadé pfipadll setkdme s novo-
dobymi sklepenimi z 19. stoleti, které odrazeji obdobi Uspésného rozvoje mésta
po poloviné uvedeného stoleti, kdy se v Ri¢anech s koncem feudalismu objevuje
sidlo soudniho okresu (za prvni republiky se na urcity ¢as pfidalo i sidlo politického
okresu). Méstecko v novych podminkach oprosténych od panské spravy umi vyuzit
nabyté svobody a v ramci regionu posiluje centralni funkce (ve $kolské, cirkevni,
soudni i spravni oblasti). Na ndmésti se bouraji staré pfizemni domky a buduji se
nové méstanské reprezentativni patrové domy, které se v fadé pripad( dochovaly
dodnes (byt obcas s vyraznymi Upravami). Tyto domy byly vétsinou budovany
i s novymi sklepenimi. Trochu stranou, ve svahu pod ndméstim, rostly od 18. sto-
leti budované podskalské domky méné movitych méstanl. Podskalské domky
maji ¢asto odpovidajici (a pro tuto ¢ast mésta typické) malé sklipky. Pozorovatelny
je shodny charakter téchto podskalskych sklepnich prostor - vyklenky, charakter
vstupu, vyzdivka, svétla vyska, zapusténi do svahu.

2 Gustav TRNKA, Mésto Ricany v minulosti i pfitomnosti, Ricany 1913, s. 243n.
2 SOKkA Praha-venkov, inv. &. 57, Mapa Ri¢an a Radosovic, 1715-1717, dostupné online na: https://
ebadatelna.soapraha.cz/a/983/1 (cit. 26. 9. 2023).
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Zatim nejstarsi sklep byl shledan pod domem ¢p. 60. Patfil plvodné k domu,
ktery zde stél jesté pred tricetiletou letou valkou. Mizeme se toho dovozovat dle
depotu minci nalezeného kolem pfelomu osmdesatych a devadesatych let 20. sto-
leti.>* Sklep je pod Urovni stavajiciho novodobého sklepa, pficemz je tfeba mit
v patrnosti, Ze pfi okrajové ¢asti namésti (tj. pfi prdceli domu) byl terén ve stredo-
véku mirné nize.

Podle prizkumu Martina Skaby stalo v Ri¢anech jen malo soucasnych sklept
jiz v 18. stoleti. Potencialné snad jen sklep domu ¢p. 70 (budova fary) a ¢asti skle-
peni pod budovou staré radnice ¢p. 83. Tyto sklepy zaroven nalezi mezi ty vétsi.
Pod budovou fary ¢ini maximalni pldorysné rozméry hlavni mistnosti kolem
4,5x 4,5 m, u staré radnice nalezneme sklep o rozmérech cca 4,8 x 4,9 m. Dim
¢p. 44> (tzv. byvalé myto) sice doprovazi mistni legenda o velkém stafi objektu
a historicky miZeme jeho pocatky vysledovat skute¢né v 18. stoleti, avsak rozsahlé
(vnitini) ¢asti objektu véetné sklepl jsou novodobé. Sklepy existujici jesté pred kon-
cem 18. stoleti Ize dle dosavadniho postupu vyzkumu nalézt jiz jen v Siroké ulici.
Situace v okoli ficanského hradu® neni zcela jasna. Pri ¢p. 119 staval dle pamétnikd
pfed nékolika desitkami let volné stojici sklipek (snad ¢aste¢né nadzemni). Sklipek
byl velmi pravdépodobné nevalného stafi, parcela pfislusného domu se nachazi
v misté byvalého mohutného hradniho pfikopu.?” Nejzajimavéji se dosud jevi bud’
velky (rovnéz vsak velice pravdépodobné novovéky) sklep hned v sousedstvi ruiny
donjonu nékdejsiho hradu nebo sklipek zbudovany (rovnéz v novovéku) v blizkosti
severozapadniho narozi ¢p. 124 s patrné situacnim vyuzitim zdi nékdejsiho hrad-
niho pfikopu: ,Jde o valené zaklenutou prostoru lichobézného pldorysu s pricné vio-
Zenym vstupnim schodistém na jizni strané. Klenba, jizni i schodistovd zed' novovékého
stdri jsou provedeny z lomového relativné drobného kamene. Od toho se ponékud odli-
suje sikmo vedend severni zed'vyzdénd ze sporddané kladeného rozmérnéjsiho lomo-
vého kamene, k nizZ je valend klenba sklipku prizdéna bez klenebniho Cela, které naopak
je na jizni strané vyvinuto. Smér severni zdi nekoresponduje s ptidorysem domu a tato
zjevné nijak nesouvisi s jeho konstrukcemi. S nejvétsi pravdépodobnosti ji Ize povazo-
vat za stredovékou. Na zdkladé rozboru celkovych souvislosti, vysledku geofyzikdlniho
vyzkumu i dalSich pozorovdni by se nejspise mohlo jednat o eskarpovou obezdivku pri-
kopu pred celem vnitiniho hradu."*

2 Martin HURKA - Andrea NEMCOVA, Archeologické vyzkumy Oblastniho muzea Praha-vychod, p. o.,
Stredocesky vlastivédny sbornik 37, 2019, s. 142-145.

» K domu ¢p. 44 a jeho renovaci v letech 1993-1994 viz Pavel KROUPA, O adaptaci domu cp. 44

v Ricanech u Prahy (o vztahu historické a moderni architektury), Pamatky sttednich Cech 10/1,

1996, s. 50-52.

K hradu samotnému viz souhrnné i se seznamem dalsi literatury: Jan BOUKAL, Pfibéh ficanského

hradu, Ri¢any 2021.

¥ Tomas DURDIK - Jiti ULOVEC, Ri¢any hrad. Stavebné historicky priizkum, Praha 1998, kopie
nepublikovaného rukopisu ulozend v Muzeu Ri¢any, s. 69.

3 TAMTEZ, s. 66n.
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Na ndmésti samotném mame spise domy se zachovanymi sklepenimi, které
byly postaveny az kolem poloviny 19. stoleti. Mnohdy disponuji vice mistnostmi,
ale velikost jednotlivych prostor nepresahuje 3,5 X 3,0 m. Z novodobéjsi vystavby
(blizici se konci 19. stoleti) patfi mezi nejvétsi zachovany sklep tzv. lednice u domu
€p. 59 srozméry 3,9 X 6,7 m a s hloubkou kolem 4 m.

Pokud se podivdme do Podskali, pak i zde nalezneme nékolik domU s kofeny ve
druhé poloviné 18. stoleti. Rozméry sklepl jsou prevazné obdélnikové a nepresa-
huji 2,3 x 3,0 m. Mnohdy jsou spise mensi. Svétla vyska byva dosti nizkd, kolem
150-170 cm. Neni neobvyklé, kdyz nalezneme malinky sklipek o rozmérech kolem
1,5m x 1,8 m a vyskou méné nez 1,5 m.

Pokud bychom méli charakterizovat dana sklepeni v Ri¢anech, je mozné Fici, ze
jsou jednopatrova. Z dosavadniho priizkumu vychazi, Ze se zatim neobjevil sklep,
ktery by mél vice podlazi (jako je napt. v méstech proslavenych systémem sklepeni
jako MélInik, Turnov, Tabor a jinde), coz souvisi nejen s odlisSnym historickym vyvo-
jem zdejsiho osidleni, ale také s geologickym podlozim (bfidlice). Velikost fi¢an-
skych sklepeni na jedné strané mUze odrazet dllezitost a velikost domu, neplati to
viak bezezbytku. UrCujicim je také ucel, ke kterému bylo sklepeni zfizeno (napf. jako
chladirna feznického provozu). Svou roli hraje i doba vzniku sklepeni. Jeden z nej-
vétdich zachovanych sklepd najdeme v Siroké ulici. LeZi p¥i domé ¢p. 24, ktery byl
postaveny snad kolem roku 1850. Rozméry hlavni mistnosti tamniho sklepeni jsou
kolem 5x 5 m.

Konstrukce stén fi¢anskych sklepl byva hlavné z kamene (mistni ficanskd bfi-
dlice — obdobna, jakou vidime na zficeniné zdejsiho hradu), v uréitém mnozstvi
z cihel. Stropy byvaji timto kamenem jednoduse valené klenuty. Tu a tam natrefime
na vyklenky ve zdi, tzv. niky. U domU postavenych ve druhé poloviné 19. stoleti i
v dobé mladsi je mnohdy alespon ¢ast stén z kamene, nejc¢astéji vnéjsi nosné zdi
(napf. smérem do namésti nebo do ulice) a zbytek z cihel.

Ke studiu archivalii vztahujicich se k domm, které mél Martin Skaba moznost
navstivit a jejichz majitelé souhlasili s fotografickou dokumentaci sklep a také
s dalSim patranim (napf. v archivu stavebniho uradu), je potfeba zminit, Ze se malo-
kdy zachovaly plany domu a tedy i sklepli z 19. stoleti. MiZeme tak vychazet pouze
z prohlidek sklept a z porovnavani padorysnych rozmér{ dom se starymi mapami
(nejcastéji s mapou stabilniho katastru z roku 1841). Stavebni archiv obcas, poskytl”
krasnou raritu — naslo se i stavebni povoleni z roku 1859, to je pak velka cennost
nejen pro majitele daného domu.
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Jan KRALIK (ed.), Alena Krdlikovd. Zasuté vzpominky,
Lazné Tousen 2023, 240 s., bez ISBN.

RNDr. Jan Kralik, CSc., jedine¢nym zplsobem ptipravil pfi prilezitosti nedozitych
stych narozenin své maminky vydani publikace Alena Krdlikovd. Zasuté vzpominky.
Jednd se o dilo sestavené ,ze zvukovych zdznam{ zachycenych v letech 2012-2013,
z Utrzkd vzpominek, z torz denikd, dopisti a dokumentd”.

Osobou pani Aleny Kralikové, rozené Camkové (1923-2016), se propojily dva
vyznamné rody spojené s prvorepublikovym lazenstvim — rod Kralik( (majitelé
tousenskych lazni) a Camki, potazmo Jord(i (majitelé Iazni a hospodaiského dvora
Houstka u nedaleké Staré Boleslavi). Kniha nam umozniuje velice otevieny vhled
do zZivota lazni i jmenovanych rodin, a to z Uhlu pohledu zeny, ktera se po pfivdani
do rodiny Kralik( (1943) musela chté nechté potykat s tézkostmi doby jak v obdobi
druhé svétové valky, tak v jiném, a mozna i komplikovanéjsim smyslu i nasledné po
komunistickém prevratu v Unoru 1948. Svou platnost maji i dojmy a vzpominky ze
tficatych let 20. stoleti, byt tehdy autorka byla jesté ditétem a svét détskymi oc¢ima
pochopitelné i vnimala. Pfi rekonstrukci tohoto obdobi pomahaji ale i dalsi rodinné
dokumenty nebo dopisy.

Kniha je svym charakterem urcena predevsim ¢tenailim z okruhu Sirsi rodiny, pra-
teldm a znamym z Tousené a regionu, obsahuje viak i pohledy s 3ir3i platnosti nebo
Udaje, které mohou zaujmout i ¢tenafe nezainteresovaného pouze na mistnim
déni (napf. valecné tréninkové pobyty pozdéjsiho svétové proslulého atleta Emila
Zatopka v tousenskych laznich nebo osobni dopady priibéhu zndrodnovani po
unoru 1948). Pfedavan je sice subjektivni pohled, ale zato pohled nebojacny a ote-
vieny, bez bazné pred kontroverznimi tématy ¢i beze strachu z odhalovani i nepfi-
jemnych okamzikd rodinné i profesni historie jednotlivych ¢len(l rodiny. Kromé
osobnich témat narazime i na postiehy a popisy mist (v¢etné napf. regiondlnich
zvyklosti), ve kterych autorka zila nebo z nichz pochazela, tj. zejména z Hanacka,
Houstky, divéiho penzionatu ve Svojsicich nebo z Tousené. Pfedstavovani jsou
jeden po druhém jak ¢lenové rodiny, tak i rodinni zndmi ¢&i v zavéru publikace pro-
fesni kolegové (domaci i zahrani¢ni) manzela MUDr. Vojmira Krélika, pracovnika
Balneologického Ustavu v Praze. Zminény jsou téZ vyznamné cesty, vylety, navstévy
nebo dovolené.

Editor a soucasné syn autorky vzpominek vyuzil i poznatkd, projevi a textt dal-
Sich osob. Pokud jimi doplfiuje vlastni autorcin text, odliSuje je modrou barvou
(a pridava identifikaci autor(). Kratké promluvy (pfimé feci) jsou rovnéz vyznaceny,
a to kurzivou a uvozovkami. Jako vytecné se jevi doplnéni letopoctl ¢i dat u osob
a podstatnych udalosti nebo jejich upfesnéni, pokud je editor znal nebo mohl
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zjistit (uvadény drobné&jsim pismem v Urovni horniho indexu). V pfipadé nejasnosti
a nemoznosti (¢i nedostatku ¢asu) dohledat upfesnujici idaje, ponechava editor
plivodni autoréina neurcita vyjadieni (napt. ,pry na Cervence hrdl ochotnické diva-
dlo” apod.). V pfipadé existence dvou (¢i dokonce tfi) verzi nahledu na jednu uda-
lost, tak jak se tyto verze v rodiné tradovaly (jak je tedy autorka od rdznych osob
slysela), editor ony verze v publikaci ponechava v Uplnosti a v pluralité.

Text doprovazeji fotografie s popiskami predevsim z archivu rodiny, které velmi
pomahaji zhmotnit obsah sdéleni textu. Ke konci knihy nalezneme basern Martina
Petisky a na dvou stranach prehledny zivotopis autorky.

Pfestoze je publikace zalozena na osobnich vzpominkach autorky, nadto zachy-
cenych, sestavenych a uspofadanych do logického celku druhou osobou (edito-
rem), je cennym pfispévkem v Zanru regiondlni vzpominkové literatury. V knize
uvedené Udaje a popisy situaci se zdaji byt vypravény se snahou o co nejvérnéjsi
postizeni dané skutec¢nosti, coZz se mi na nékolika mistech podafilo bezdéky ové-
fit i z jinych zdroju (napft. v podkapitole Kozovazy a Zdtopek ndas autorka zpravuje
o zplsobech a okolnostech obstaravani mouky v kozovazském mlyné v dobé
druhé svétové valky, coz dobfe koresponduje s Udaji, které jsem zjistil kolem roku
2010 pfi akci zachycovani vzpominek nékolika pamétnikd v obcich Vysehorovice
a Kozovazy). Editor ke knize pfistoupil se snahou zachovat informace z prostiedi
autorcina zivota, které by se jinak brzy ztratily a zanikly. Mohu vzpomenout jinou
nedavnou regionalni vzpominkovou publikaci, knihu Josefa Rihy Vzpominky
na détskd léta 1943-1951 (vydana roku 2016 v De$tném), jejiz jadro je postaveno
na vzpominkach ze Zivota v obcich Sestajovice a Jirny v dobé okupace a v prvnich
povale¢nych letech. Zde viak autor ¢tendre nékdy zdmérné a zcela nesmysiné mate
znejasnovanim situaci a nedopovézenim nebo jen opatrnym naznacenim mistnich
mezilidskych vztahd (uz jen fakt, Ze namisto nazvu ,Sestajovice” ¢teme ,Sejovice”
a namisto,Jirny” vidime Jilmy*, ¢tenafe hned zpocatku znejisti, co je ¢i neni v knize
Lpravda“). Byt je na zadni strané obalky uvedeno, Ze se jedna o roman, je kniha
Josefa Rihy psana jako vzpominkova publikace chronologicky popisujici ptihody
a situace z obdobi détstvi a raného dospivani. U publikace autorky Aleny Krélikové
a editora Jana Krdlika nas Zadné mateni nec¢ekd. MUzeme se tésit na otevienou
vypovéd ze Zivota v lazeriském prostiedi od tficatych let po konec Sedesatych let
20. stoleti.

Zpravu o této nové knize pokladam za dulezitou i s ohledem na fakt, Zze zamérem
editora zjevné nebylo knihu vydat primarné pro Sirsi publikum, ale zejména pro lidi,
ktefi maminku znali. Lze tudiz ¢ekat, ze kniha nebude snadno dostupna ve vefej-
nych knihovnach (vyjma nékolika mélo obecnich i muzejnich knihoven v polab-
ském regionu v blizkosti Tousené), o moznosti koupé ani nemluvé.

Martin Harka
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Jan REHOUNEK - Josef STASTNY a pamétnici,

Sedm set let obce na Ficce Doubravce. Straky 1323-2023,
Nymburk, Kaplanka Nymburk 2023,

128 s., obr. v textu, ISBN 978-80-87523-35-3.

Dne 2. zaFi 2023 byla v obci Straky v okrese Nymburk, pfi pfilezitosti oslav vyroci
obce, slavnostné predstavena verejnosti nova publikace Sedm set let obce na
fi¢ce Doubravce. Straky 1323-2023, jejimiz autory jsou zndmy nymbursky patriot,
fotograf, spisovatel a nakladatel Jan Rehounek (* 1950), dlouholety starosta
obce Straky Josef Stastny (* 1948) a pamétnici. Publikace pojednava popularni
formou o obci Straky od nejstarsi zndmé pisemné zminky do soucasnosti, pfi-
¢emz nejvice pozornosti vénuje 20. a 21. stoleti. Kromé déjin obce se zabyva
mistnimi pamatkami, obecni samospravou, spolkovou ¢innosti, Skolstvim, kul-
turou a vyznamnymi osobnostmi spojenymi s obci, jako je napt. akademicky
malit Jan Dédina (1870-1855), rodak ze Strak, a jini. Text dopliuji kvalitni
barevné a cernobilé fotografie a soupis literatury a pramend. Publikace neni
opatfena poznamkovym aparatem. Autofi Cerpali pfedevsim z obecnich kronik,
regionalni literatury, vypravéni pamétnikd a internetovych zdrojd. Popularné
pojatéa publikace, kterd nema ambice védecké prace, je urena SirsSimu okruhu
¢tenarua.

Podrobnéji je tfeba se zminit o nejstarsi zndmé pisemné zmince o Strakach.
V publikaci je spravné uvedeno, ze nejstarsi zndma pisemnd zminka se vztahuje
k roku 1324, kdy je v Tzv. jindfichohradeckém zlomku kvaternu zemskych desk
pUhonnych z let 1316-1325 zminén Barto$ mlady z Valecova a ze Strak (,Bartoss
iuuenis de waleczowa et de Strak”) (s. 8). Nasledné je v publikaci uvedeno: ,V dal-
Sich pramenech je uvddén letopocet 1323, zfejmé vychdzejici z dila Augusta Sedldcka
Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, ktery pise: ,Roku 1323 pfipominaji se Bartos
mlady z Valecova, jenz mél ves Straky. Historik August Sedldcek byl v interpretaci Ces-
kych déjin natolik vyznamnd autorita, Ze se neni cemu divit, Ze i kronikdfi ve Strakdch
sepfidrZeliroku 1323.” (Tamtéz). Na zakladé letopoctu 1323 Straky také slavily sed-
misté vyroci obce.

Na doplnéni pfidadvam jako exkurz formalné upravenou resersi k nejstarsi znamé
pisemné zmince o Strakdch v okrese Nymburk, kterou jsem vypracoval pro obec
Straky v roce 2022.

Nejstarsi znama pisemna zminka o Strakach, okres Nymburk, z roku 1324

Nejstarsi zndmou pisemnou zminkou o Strakach, okres Nymburk, je zminka v Tzv. jin-
dfichohradeckém zlomku kvaternu zemskych desk puhonnych z let 1316-1325, kde
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je k roku 1324 zminén Barto$ mlady z Valecova a ze Strak (,Bartoss iuuenis de walec-
zowa et de Strak”).! Stejnou pisemnou zminku o Strakach (s odkazem na edici his-
torického pramene, ale bez kritického provéieni datace) nespravné datoval do roku
1323 August Sedlacek: ,Roku 1323 pfipominaji se Bartos mlady z Valecova, jenz mél
ves Straky, [...]1"> Zfejmé stejnou pisemnou zminku o Strakach (bez udani informac-
niho zdroje) spravné datoval do roku 1324 Jan Hellich: ,R. 1324. pfipomind se Bartos
z Vale¢ova a ze Strak.”* Déle nasledovalo pravdépodobné pouhé ,opisovani” chybné
datace do roku 1323 vlivem Augusta Sedlacka. Frantisek Mikolasek (bez udani infor-
macniho zdroje) uvadi: ,Straky prfipominaji se r. 1323., kdy patfily vladykovi Bartosi
z Valec¢ova."* Autofi Podébradska” (bez udani informacniho zdroje) uvadéji: ,Straky
pripominaiji se r. 1323, kdy patfily vladykovi Bartosi z Vale¢ova.”> Antonin Profous a Jan
Svoboda (s odkazem na edici historického pramene, ale bez kritického provéreni
datace) uvadéji:, 1323 Bartoss juvenis de Waleczowa et de Strak, [...]"¢ Frantisek Forst
(bez udani informacniho zdroje) o Strakach uvadi: ,Vladyckd ves, pfipominand roku
1323,[...]17

Igor Votoupal

Knihovna Néarodniho muzea v Praze, sign. VIII B 14: Tzv. jindfichohradecky zlomek kvaternu

zemskych desk ptthonnych, pag. 22; dostupné na http://www.manuscriptorium.com/apps/index.

php?direct=record&pid=AIPDIG-NMP___VIII_B_14__ 0OGHAVC-cs (4. 9. 2023); Frantisek

DVORSKY - Josef EMLER (eds.), Reliquiae tabularum terrae citationum vetustissimae. Nejstarsi

zbytky desk zemskych pithonnych. Dle origindlu pergamenového, jenz se chovd v hrabécim archivu

Cerninském v Hradci Jindfichové, Praha 1868, & 378 (s. 72); dostupné na https://sources.cms.flu.

cas.cz/src/index.php?s=v&cat=7&bookid=203 (4. 9. 2023).

2 August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi Ceského. Dil desdty. Boleslavsko, Praha 1895,
s. 116; dostupné na https://kramerius5.nkp.cz/uuid/uuid:8897ae0-7b63-11e7-8b50-001018b5eb5¢
(4.9.2023).

* Jan HELLICH, Straky, Véstnik. Rozhledy historické, topografické, statistické, narodopisné,
$kolské po Podébradsku a sousednich okresech 3, 1900, s. 74.

* Frantisek MIKOLASEK, Staré paméti osad soudniho okresu Nymburského, Nymburk 1901, s. 56.

5 Podébradsko. Obraz minulosti i pritomnosti. Dil III. Cdst druhd. Mistopis okresu Nymburského.
Prdce ucitelstva a ptatel, Nymburk 1912, s. 848.

¢ Antonin PROFOUS - Jan SVOBODA, Mistni jména v Cechdch, jejich vznik, piwodni vyznam
a zmény. Dil V. S-Z, Praha 1957, s. 182.

7 Frantidek FORST - Adolf NEMECEK - Vaclav TUMPACH, Okresni archiv v Nymburce. Méstské

archivy v Lysé nad Labem a v Sadské. Priivodce po fondech a sbirkdch, Praha 1958, s. 110.
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Jaroslav CVANCARA - Vlastislav JANIK (eds.),

Deniky parasutisti z bojii na zdpadni fronté 2. svétové vdlky,

Praha — Brandys nad Labem - Stara Boleslav,

Centrum ceské historie, o. p. s. — Oblastni muzeum Praha-vychod, p. o.,
2022, 235 s, ISBN 978-80-88162-23-0, 978-80-906303-9-0.

V roce 2022 vysla pod hlavickou Ceského centra historie a Oblastniho muzea
Praha-vychod v Brandyse nad Labem - Staré Boleslavi publikace, kterd laka uz
svym nazvem Deniky parasutistt z boji na zdpadni fronté 2. svétové vdlky. Vydani
knihy pfipravili odbornici na téma druhé svétové valky, ktefi maji na svém konté
nejednu publikaci. Uvodni text napsal Jindfich Marek, edi¢ni prace se chopila dvo-
jice Jaroslav Cvancara a Vlastislav Janik.

Jedna se o dalsi stfipek do nepreberné a stale se rozristajici mozaiky tituld ke
druhé svétové valce a boji proti nacismu. PfitaZlivost tak spociva nejen v tom, ze jde
o deniky, které jsou obecné ctenafisky vyhledavané a oblibené, ale také pro jedinec-
nost materiald. Jde o zapisky parasutistl vycvicenych za ucelem vyslani z Anglie
na uzemi Protektoratu Cechy a Morava. Kazdy z muz( zvolil jiny styl psani, ¢imz se
vytvafi velmi zajimavy obraz. Na rozdil od dosavadni knizni (i dalsi odborné) pro-
dukce nabizi kniha jiny pohled na hrdinstvi skrze lidské povahy, charaktery a vsedni
Zivot parasutist( — napfiklad na jejich cestu z okupovaného Cesko-Slovenska (nebo
pozdéji uz Protektoratu) do Anglie, priibéh vycviku nebo zcela viedni zazitky ze
zadzemi valec¢né Anglie.

Kniha je kromé prologu rozdélena na pét kapitol, z nichz kazd4 je vénovana jed-
nomu z vojakd (Jan Kubis, Adolf Opalka, Jaroslav Svarc, Jan Zemek a Vaclav Malek).
Vsichni z této pétice prosli specidlnim vycvikem pro zvlastni tkoly, ¢tyfi z nich byli
odeslani k jejich spInéni do Protektoratu, pouze Vaclav Malek se zucastnil boja u pfi-
stavu Dunkerque. Tfi z nich zahynuli v chrdmu sv. Cyrila a Metodéje v Resslové ulici
v Praze, zbyli dva pfezili (Vaclav Malek a Jan Zemek) a mohli tak predat svédectvi po
skon¢eni valky. V ivodu kazdé kapitoly se nachdzeji stru¢né informace o autorovi
deniku, pfipadné komentar k archivnimu materidlu, ktery je v kapitole predstaven.
Ctenaf nalezne v publikaci fotografie zminénych osob, ale i citovanych dokumentd.
Kniha neobsahuje pozndmkovy aparat ani delsi dvodni studii s odkazem na litera-
turu a je uréena spise Sirsi ctenarské obci.

Martin Dolejsky
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Matéj KRATOCHVIL, Vy havifi umounény, co vy z toho mdte...
Vyzkum hornickych pisni na Kladensku v letech 1953-1959

v kontextu dobové védy a politiky,

Praha, Etnologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, v. v. .,
2022, 104 s., ISBN 978-80-88081-32-6.

Vyzkum kultury neelitnich vrstev obyvatelstva v raném novovéku a novovéku
se u nas v osmdesatych a devadesatych letech 19. stoleti stal doménou nového
oboru - narodopisu. Ve stejném obdobi se zkoumand vesnicka kultura ocitla
v mezni situaci, ktera casto pfipominala jeji zanik nebo transformaci ve specifickou
kulturu délnickou a hornickou. Tehdejsi narodopis zkoumal hmotnou, duchovni
a socialni kulturu obyvatel (pfedevsim téch vesnickych) a etabloval se jako védeckd
disciplina koncem 19. stoleti. V mezivalecném obdobi vznikla zvlastni disciplina
nazyvana dodnes etnografie délnictva, pro niz je ale nejdulezitéjsi obdobi let 1945
az 1989. | pres zna¢nou ideologizaci védeckého prostfedi a snahu o vymezeni proti
predchozim pfistupim se paradoxné az v této dobé vytvorilo mimoradné produk-
tivni prostredi pro vyzkum délnictva.

Zde se dostavame k tématu predstavované knihy. Jeji autor, etnomuzikolog Matéj
Kratochvil, zde na etnografickém vyzkumu z padesatych let minulého stoleti na
Kladensku poukazuje na tehdejsi védecké pfistupy i na dobovy kontext a prosazo-
vani tématu v rdmci pounorové politiky a védy. Ze zdanlivé okrajového oboru etno-
muzikologie se autorovi podafilo pfedstavit velice Zivy (a nutno dodat, Ze i Ctivy)
obraz tehdejsi védy. Ukazuje to na pfikladu publikace Kladensko. Zivot a kultura lidu
v prumyslové oblasti, kterd vysla v roce 1959 a byla na svoji dobu velmi ambiciézni.
Jednalo se o vystup, ktery zavrsoval dlouholety terénni vyzkum probihajici od roku
1953. Jak uvadi autor:,Bylo to dilo predstavujici novd témata, nové vyzkumné metody
a také novou védeckou instituci a jeji tym. Byla vysledkem nékolikaleté prdce mnoha
védkyn a védcd, jak zkusSenych badateld, tak nastupujici generace, kterd na tomto pro-
jektu ziskdvala ostruhy. Zdroveri vznikala ve vypjaté dobé, v niZ politickd ideologie silné
ovlivriovala vsechny oblasti Zivota."

Kratochvilova nova kniha ale neni pouhou ,knihou o knize” nebo pomysinym
druhym dilem, obsahuje vybér pisni, které byly na Kladensku v padesatych letech
zaznamenany, ale nedostaly se do vysledné publikace z roku 1959.V jednotlivych
kapitolach charakterizuje, jak se politicka kontrola prolinala s osobnimi zajmy zain-
teresovanych osob a limity instituci. Zdjem je namiten i na to, co hudba hornickych
komunit na Kladensku v padesatych letech sdélovala a co bylo naopak sdélovano
pfi jeji interpretaci védeckymi pracovniky. Pokousi se popsat jejich systém a vysvét-
lit jejich motivace, které nemusely byt vzdy jen politického razu.

Za jednu z nejzajimavéjsich tezi nové publikace povaZzuji tu, Ze badatelé padesa-
tych let 20. stoleti pfes urputnou snahu bojovat proti staré idealizaci lidové kultury
vytvorili idealizaci novou. Tato teze ma i univerzéini pfesah - na tento pfistup lze
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narazit v riznych dobach i zemich. Na préci hudebnich folkloristd v Ceskoslovensku
v padesatych letech se tento vztah pouze ukazuje v explicitni podobé. Nova kniha
Matéje Kratochvila, a¢ vénovana Kladensku, neni typickou regionalni literaturou
a popravdé ani takové ambice nema. Autorovi se na pfikladu jednoho regionalniho
vyzkumu podafilo vytvofit pusobivy obraz stavu védy v padesatych letech minu-
Iého stoleti, pfinést mnozstvi zajimavych poznatkl i obecné platnych tezi. Uvitat
Ize i to, Ze i kdyZ kniha vysla v omezeném nakladu 200 vytisk(, je dostupna online
spole¢né s dobovymi ukazkami nahravek s déinickym zpévem a vypravénim.
Martin Dolejsky
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Martin GROMAN, Kriegel. Vojdk a Iékar komunismu,
Praha, Paseka — Ustav pro studium totalitnich rezimd 2023,
576 s.a 32 s. obrazové pfilohy, ISBN 978-80-7637-379-2,
978-80-7516-023-2.

Poslednich par let se stale castéji objevuji na pultech knihkupectvi objemné
svazky odbornych historickych biografii osobnosti spjatych s rezimem panujicim
pied rokem 1989. Tento trend Ize pouze vitat a podporovat. Souvisi s pfehodno-
covanim nasi nedavné minulosti i se snahou objektivné zhodnotit minuly rezim
a roli vybranych osobnosti v ném. At uz to jsou stranicti ideologové Gustav Bares®
nebo Ladislav Stoll,® ve své dobé vlivny, mocny, ale pozdé&ji spise vysmivany Zdenék
Nejedly™ ¢i Gustav Husdk,'" muz, ktery se stal pro mnohé symbolem normalizace,
ale jehoz cesta zivotem byla velmi spletita.

Do tohoto trendu zapada nedavno vydana kniha historika a novinafe Martina
Gromana (1976), kterd se vénuje Frantisku Krieglovi (1908-1979). M. Groman je
znam svymi aktivitami ve Spole¢nosti Ferdinanda Peroutky, ale dlouhodobé se
zabyva i tématem komunistickych intelektudl(. Ostatné pred par lety vydal kratsi
biografii o komunistickém novinafi Stanislavu Budinovi.' Osuddm ceskosloven-
ského lékare a politika Frantiska Kriegla se vénuje dlouhodobé a publikoval o jeho
zivoté nékolik kratsich textl, vénoval se mu na rozhlasovych vinach, je ¢lenem
poroty Ceny Frantiska Kriegla. Jeho nova kniha je ale mnohondasobné rozsahlejsi
nez predchozi ,budinovska” Autor se v ivodu pfimo hlasi k vyse citovanym publi-
kacim Jifiho Krestana a Michala Machacka a snazi se o objektivni zachyceni Zivota
a prostredi rozporuplné postavy ceskoslovenské politiky, kterd je vétSinové vni-
mana skrze udalosti prazského jara a vypjatych okamzik(i srpna 1968 a nasleduji-
cich tydna.

Kniha je ¢lenéna tradi¢né, a tedy pfisné chronologicky, pficemz rozsah jednotli-
vych kapitol do zna¢né miry zavisi na mnozstvi a pfistupnosti relevantnich zdroj.
Logicky je potom nejvic prostoru vénovano obdobi Krieglova plsobeni v politice
v Sedesatych letech minulého stoleti, o poznani hlrfe jsou na tom prvni kapitoly.
O mladi hlavniho protagonisty je toho zndmo Zalostné malo a on sdm nepatfil
k tém, ktefi by se svéfovali papiru. A pokud, tak jen stru¢né a velmi zfidka. Stejné je
to pro obdobi jeho studia mediciny v mezivale¢ném Ceskoslovensku, kdy se sbli-
Zil s politikou Komunistické strany Ceskoslovenska, coz stvrdil tim, Ze se stal jejim

8 Jiti KNAPIK, Kdo spoutal nasi kulturu. Portrét stalinisty Gustava Barese, Pferov 2000.

9 Vojtéch CURDA, Ladislav Stoll. Pribéh komunistického ideologa a formovdni Ceskoslovenské
kultury ve 20. stoleti, Praha 2022.

10 Jit{ KRESTAN, Zdenék Nejedly. Politik a védec v osamént, Praha — Litomy3l 2012.

I Michal MACHACEK, Gustdv Husdk, Praha 2017.

2 Martin GROMAN, Stanislav Budin. Komunista bez legitimace, Praha 2015.
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¢lenem. Autor se i z toho méla pokousi sestavit uceleny obraz mladého muze, ktery
ptichazi z Uzemi dnedni Ukrajiny do svobodného Ceskoslovenska.

Radu novych informaci jisté pfinesou kapitoly vénované Krieglové G¢asti ve $pa-
nélské obcanské valce, kde bojoval v fadach interbrigadist(, ale také po vitézstvi
fasisti ve Spanélsku na asijské fronté, kde prozil druhou svétovou vélku. Po navratu
do vlasti el cestou stranického funkcionare, ktery pulsobil napfiklad i v praz-
ském kraji, kde se sezndmil s Antoninem Novotnym, v té dobé tajemnikem praz-
ského kraje Komunistické strany Ceskoslovenska. Kriegel se velmi ¢asto dostaval
do spord, které souvisely s jeho tvrdohlavosti a individualismem, coz byla v dobo-
vém slovniku naddavka. Ve vsech kritikach ovsem zaznivalo, Ze i pfes ideologické
nedostatky jde o velice dobrého organizatora a poctivého pracovnika. Medicina
byla pro Kriegla opravdu viim a v pozdéjsich letech ji vnimal jako protivdhu pro-
hnilé politiky. Sou¢asné pro néj byla i cestou k pomoci socidlné slabsim, cestou
k sluzbé spolec¢nosti.

Na nové publikaci Ize ocenit, Ze autor se z F. Kriegla nesnazi ucinit svétce, ale zmi-
nuje i jeho stinné stranky a negativa (napf. jeho aktivni Ucast pfi vzniku Lidovych
milici v roce 1948). Je to jen dlikaz toho, Ze slo o ¢lovéka z masa a kosti, ktery se
néjak vyvijel, a idea, které vétsinu Zivota véril, pro néj byla vsim. Kriegel byl sku-
te¢né vojakem a lékafem komunismu, jak zni podtitul knihy. Komunismu slouzil, ale
kdyz zjistil, Zze je nemocny, snazil se ho vylécit. V zavéru zivota pfisla silna deziluze.
Ocenéni si jisté zaslouzi i rozsahla pramenna zakladna, ze které autor Cerpal, a to
vcetné ruskych archivd, soukromych sbirek rodiny ¢i hdfe dostupnych publikaci ze
Spanélského prostredi.

Potencial v osloveni Siroké ¢tenarské vefejnosti je velky. A to jak z dlvodu vybéru
tématu, které je podporeno i popkulturnim ztvarnénim v poslednich letech, tak
piedevsim z dGvodd srozumitelnosti a ¢tivosti. Ctenafe nerusi ani rozsahly poznam-
kovy aparat umistény na konec hlavniho textu. Soucasti publikace je i obrazova
pfiloha.

Martin Dolejsky
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STUDIE A ZPRAVY. HISTORICKY SBORNIK PRAZSKEHO OKOLI 11/2

VYSTAVY

Brandyské skvosty - krajinomalba: obraz, kresba, grafika,
Oblastni muzeum Praha-vychod, Brandys nad Labem - Stara Boleslav,
24.2.-23.4.2023.

V pfizemnich prostorach Oblastniho muzea Praha-vychod probéhla v letosnim roce
vystava, kterd byla vénovana krajinomalbé. Tato nepravem opomijend disciplina
neni jen o zachycovani krajiny, ale i o tom jak, ¢lovék krajinu pretvafi. Tento dyna-
micky vyvoj krajiny zachycovali umélci, jimz fikdme krajinafi. Jejich prace priblizila
tato vystava, kterd prezentovala hlavné dila z vytvarné sbirky muzea, doplnéné
0 obrazy ze soukromych sbirek.

Samotna vystava byla roz¢lenéna do tfech samostatnych celkd, coz bylo zp(so-
beno clenitosti vystavniho prostoru. Prvni ¢ast se nachazela v prijezdu muzea, kde
byl na Sesti panelech stru¢né nastinén vyvoj krajinomalby. V koncertnim séle byl
pro navstévniky pfipraven vybor vyznamnych ¢eskych krajinard, ktery byl doplnén
o jeden obraz rakouského malife z 19. stoleti. Navstévnici si zde mohli prohléd-
nout dila Vaclava Navrdtila, jenz vytvoril alpsky altanek na zamku v Jirnech, Karla
Liebschera a jeho nadherny pohled na mésto Brandys nad Labem ¢i klasiky kraji-
nafské malby Antonina Chittusiho a Julia Mafaka. Dale zde byly vystaveny krajino-
malby tfi Marakovych zak( — Ferdinanda Engelmdillera, Aloise Kalivody a Otakara
Lebedy.V neposledni fadé byl pfedstaven mistr ¢eského a francouzského impresio-
nismu Vaclav Radimsky.

Do vystavniho salu byl umistén vybor nasich nejlepsich regiondlnich kraji-
nard. Jednalo se hlavné o Josefa Olexu, ktery byl Zzakem Ferdinanda Engelmiillera
a Otakara Nejedlého. Déle zde byla instalovana dila Frantiska Xavera Prochazky
a Cenka Chodéry. Ve vitrinach byly vystaveny fotografie, archivalie, osobni véci
malitd a knihy, které vysly k nékterym vystavenym umélctm.

Celkové byl koncept vystavy velmi zdafily, coz dosvédcil i zajem vefejnosti
a ohlasy navstévnik(. Samoziejmé je vzdy co zlepSovat. Konkrétné by se jednalo
o Sirsi zastoupeni regionalnich umélct a o doplnéni tohoto muzského svéta o zen-
sky element.

Milan Pdtra
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Seznam autoru prispévki

prof. PhDr. Vaclav MATOUSEK, CSc.
Univerzita Karlova, Fakulta humanitnich studii,
Katedra historickych véd

Mgr. Michal SRUBAR
Univerzita Karlova, Pfirodovédecka fakulta,
Knihovna geografie

Mgr. Robert Radim NOVOTNY
Statni oblastni archiv v Praze — Statni okresni archiv Kladno

PhDr. Martin DOLEJSKY
Pamatnik narodniho pisemnictvi

Jan HERGESELL
Méstské muzeum v Celakovicich

Mgr. Martin HORKA
Oblastni muzeum Praha-vychod

Ing. Martin SKABA
Ricany

Magr. Igor VOTOUPAL
Statni oblastni archiv v Praze - Statni okresni archiv Nymburk
se sidlem v Lysé nad Labem

PhDr. Milan PATRA
Oblastni muzeum Praha-vychod
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Pokyny pro autory prispévku

Sbornik pfinadsi poznatky k historii prazského okoli, které je vymezeno uzemim
dnesnich okres(i Praha-vychod, Praha-zdpad (v¢etné tzv. Velké Prahy mimo histo-
rickd prazska mésta), Kladno a Nymburk. Ve sborniku Ize po dohodé publikovat
i texty s Uzemnim pfesahem nebo vymezené jinak nez teritoridlné. Sbornik sestava
z Casti studie, materidly, zpravy, literatura a vystavy, studie podléhaji recenznimu
fizeni. Pfijimany jsou pfispévky ze vsech historickych véd. Uverejnéné prispévky
jsou honorovany.

Terminy a zpusob odevzdavani prispévku

Sbornik vychazi 2x ro¢né. Uzavérka prvniho ¢isla je 31. prosince, uzavérka druhého
¢isla 31. kvétna. Rukopisy se zasilaji v elektronické podobé na e-mailovou adresu:
karin.patrova@soapraha.cz, nebo postou na adresu: Statni okresni archiv Praha-
zapad, Prazska 728, 252 29 Dobfichovice. Pfispévky |ze rovnéz po domluvé predat
jinému ¢lenu redakéni rady. Odevzdané pfispévky a poskytnuté podklady se vraci
zpét jen na zakladé vyzadani autora. Redakce zada autory o uvedeni dorucovaci
adresy.

Pozadavky vuci autoram prispévku

Rozsah prispévku do rubrik studie by nemél presahnout 70 normostran (1800 znaku
vcetné mezer na normostranu), u materiald 30 normostran, u recenzi 6 normostran,
u anotaci 2 normostrany a u zprav 10 normostran. Soucasti pfispévku do rubrik stu-
die nebo materidly je povinné kratky abstrakt postihujici cil (pfip. vysledek) prace
a seznam kli¢covych slov. Pfeklad do ciziho jazyka zajistuje redakce. Svoleni k pub-
likovani, je-li ho zapotrebi (pfedevsim u reprodukci), si obstaravaji zasadné autofi
prispévkd. Tato svoleni je tfeba dodat do redakce spolecné s prispévkem. Texty
se predavaji ve formatu doc, docx, rtf prip. odt, veskeré netextové casti pfispévku
(obrazky, tabulky, grafy apod.) v samostatnych souborech. Obrazové prilohy se pre-
davaji v nejvyssi dostupné kvalité (v minimalni velikosti 800 x 1200 bod(, maxi-
malné vsak 3000 x 4000 bodu), ve formatu JPG, pfipadné TIFF. U obrazovych pfiloh
musi byt pfesné uveden zdroj a kratky popis. Konecny vybér obrazového materialu
je na uvazeni redakce.

Zpisob citaci v poznamkovém aparatu

P¥i citacich v poznamkovém aparatu se postupuje podle vzoru Ceského &asopisu
historického, pfipadné na zakladé dohody redakce s autorem (napf. u archeologic-
kych text(l) dle jiného vzoru. Pozndmkovy aparat se standardné umistuje na konci
strany. Citace z archivniho materidlu musi byt co nejpfesnéjsi, uvadi se vzdy nazev
a misto archivu, nazev fondu ¢i sbirky a blizsi uréeni (signatura, ¢islo knihy, inven-
tarni cislo, folio).
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Ukazky citaci:
lvan HLAVACEK - Jaroslav KASPAR - Rostislav NOVY, Vademecum pomocnych véd
historickych, Praha 1985, s. 250.

Karel MALY, Der béhmische Beitrag zum Modell des europdiischen Absolutismus, in:
Gerhard Kobler - Hermann Nehlsen (Hg.), Wirkungen europdischer Rechtskultur,
Muiinchen 1997, s. 695-705.

Karel DOSKOCIL (ed.), Berni rula, 2. Popis Cech r. 1654, Praha 1954.

Pavel BELINA, Teoretické kofeny a stdtni praxe osvicenského absolutismu v habsburské
monarchii, Ceskoslovensky ¢asopis historicky 29, 1981, s. 879-905.

P. BELINA, Teoretické koreny a stdtni praxe, s. 890. (opakovana citace) TAMTEZ, s. 172
(odkaz k titulu citovanému v pfedchozi citaci).

V ptipadé opakované citace téhoz ¢asopisu, edice, fondu apod. je vhodné uvadét
jen jejich zkratku, ta vSak musi byt uvedena v zavorce jiz pfi prvni citaci.

Dalsi pokyny

Zkratky a zkratkova slova v hlavnim textu pfispévku se rozepisuji. V hlavnim textu
pfispévku neni dovoleno uzivat jakykoliv zpUsob grafického zvyrazhovani vyjma
tu¢ného pisma u nadpist a kurzivy (podtrhavani, velikost pisma, prokladani znakd
apod.).
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Piehled dosud vydanych ro¢niki ¢asopisu Studie a zpravy.
Historicky sbornik prazského okoli
(studie a materialy)

Ro¢nik 1/2011

STUDIE: Gregorovicova Eva, Z Florencie do Brandysa. Pfichod toskanskych
Habsburk( na brandyské panstvi; Sejbl Jan, Exotika z Cernosic. Cestovatel a spiso-
vatel A. V. Novak; Tdmova Petra, Sidlisté Odolena Voda 1952-1964. Socialisticky rea-
lismus a organizace vystavby sidlistnich celkd; Soukal Jifi, Chatafeni a chalupaieni
v obdobi 50. a 60. let; Topinka JiFi, K pocatkiim tézby Zelezné rudy v Nucicich; Samal
Martin, Vznik Velké Zbraslavi; Michalek Ivan, Vyvoj farni struktury chluminského
dékanatu v dobé predhusitské a husitské; Boubin Jifi, Samospravny okres smichov-
sky v dile Rudolfa Wunse;

MATERIALY: Koblasa Pavel, Tachlovické panstvi v drzeni rakouskych cisafQ; Krakora
Tomas, Soupis archivnich pramen ke studiu dé&jin ZidG ve Statnim okresnim
archivu Praha-zapad.

Ro¢nik 2/2012

STUDIE: Patrova Karin, Panenské Bfezany — jedno z hospodariskych center klastera
sv. Jifi na Prazském hradé; Smid Petr, Sexudlni delikty pfed méstskym hrdelnim sou-
dem v Brandyse nad Labem na pfelomu 17. a 18. stoleti; Kucrova Veronika, Pfirodni
prostor Libfe a okoli v raném novovéku (lokalni mikrosonda); Cisafova Smitkova
Alena, Zbraslavsko v matri¢nich zapisech z let 1651-1800. Demograficka sonda
se zietelem k obci Lahovice; Kovarikova Lenka, Regulace vodnich tokl na bran-
dyském panstvi ve vzajemné korespondenci Leopolda Il. a Alessandra Manettiho;
Huarka Martin, Vysehofovice a voda. Nerealizovana stavba mlyna, neznamy rybnik
a obecné vodni poméry v historii obce; Pinkerova Helena, Proména tradi¢ni veliko-
noc¢ni obchlizky v obci Nova Ves u Prahy od ¢tyficatych let 20. stoleti do pocatku
21. stoleti;

MATERIALY: Plavec Michal, Francouzsti vzduchoplavci béhem Jubilejni vystavy v roce
1891. Nékolik poznamek k pfistani balonl v dnesnim okrese Praha-vychod; Kuprova
Renata, Podoba rustikalni zastavby panstvi Skvorec v 18. stoleti; Spacek Jaroslav,
Nahrobni kamen Filipa Rotcimera ve Staré Boleslavi; Loch Jan, Z heraldiky lesnich
a hospodafiskych urednikd panstvi Brandys nad Labem na prelomu 16. a 17. stoleti.



Ro¢nik 3/2013

STUDIE: Oulik Jan, Znaky donator(i na obrazech svatovaclavského cyklu v bazilice
sv.Vaclava ve Staré Boleslavi; Zbornikova Tereza, Epitafni oltare Smirickych v Kostelci
nad Cernymi lesy; Harka Martin, Vefejny notaf a klerik Budislav HavlGv z Vy3ehofovic
(* pfed cca 1310 - 1 1368); Simek Jan, Naklady na ¢innost Fi¢anského hrdelniho
soudu v letech 1667-1757; Hlrka Martin, Delikt ,Religionsstérung” na panstvich
Kounice a Kostelec nad Cernymi lesy od osmdesatych let 18. stoleti do poloviny
19. stoleti; Jirdk Matous, Jubilejni pamatniky knizete Jana Il. z Lichtenstejna v revi-
rech Lesniho Ufadu Nové dvory; Gregorovi¢ova Eva, Zivotni kruh. Rodinné uda-
losti toskanské linie habsbursko-lotrinského rodu na panstvi Brandys nad Labem
v letech 1861-1866; Patra Milan, Spolkovd socidlné-zdravotni péce na pfikladu
okresu Brandys nad Labem v letech 1939-1945; Plavec Michal, Letecka bitva o Bilé
soboté 1945. Nové pohledy z ¢eskych i zahrani¢nich archiv(;

MATERIALY: Jasek Jaroslav, Karanska vodarna slouzi sto let; Kralik Jan, Ke kofentim
hudebniho rodu BendU; Janik Vlastislav, Pfibéh rodiny Baumanovy; Koblasa Pavel,
Vinotské panstvi v majetku Cernint z Chudenic.

Rocnik 4/2014

STUDIE: Zilkova Markéta, Nasténné malby kosteld farnosti Ricany u Prahy; Patrova
Karin, Pod ochranou svatych. Patroni sakralnich misti profannich femesel v Brandyse
nad Labem - Staré Boleslavi; Sladecek Petr, Mezi barokem a ¢eskou novorenesanci.
Pfestavba kostela Nanebevzeti Panny Marie v Klecanech; Simek Rudolf, Barokni
vodni mlyny v Chot¢i, Mnichovicich a Stfedoklukach; Mrvik Vladimir Jakub, Odhad
Slechty v raném novovéku; Kucrova Veronika, Vyvoj panstvi Dolni Bfezany ve stie-
dovéku a raném novovéku; Kyselova Eva, Viktor Sulc - reZisér narodnych divadiel?;

MATERIALY: Harka Martin, Dva nové prameny k podobé romansko-gotického kos-
tela sv. Martina ve Vy3ehorovicich; Hirka Martin, Piskovcové hibitovni ndhrobky
na sirsim Celakovicku z 19.a 20. stoleti; Janik Vlastislav, P¥ibéh rodiny Starych; Plavec
Michal, Sovétsti letci proti turbindm z Ruzyné; Stiibrna Anezka, Frantisek Stverak,
farar ve Chvalech, odplrce a vézen nacismu i komunismu.



Ro¢nik 5/2015

STUDIE: Cechura Jaroslav — Smitkova Katefina, Tficatnice. Sexuélni chovéni Zen
Lstredniho véku” na Treborisku a Mélnicku v prvni poloviné 18. stoleti; Vrchoticka
Hana, Zlocin a trest ve skolnich lavicich. Mravy zak( obecnych $kol z pohledu pozna-
mek ve tfidnich vykazech na Uzemi $kolnich okrest Karlin a Brandys nad Labem
v letech 1850-1927; Zamecnik Roman, Americka krajinarska tvorba ve stfednich
Cechéch: letni sidlo Frantiska Schnéblinga ve Stranéicich; Fiserova Hana, Marie
Fischerova-Kvéchova jako vyznamna osobnost mésta Cernosice; Barta Milan, Nastin
organizace a ¢innosti Vlajky na Kladensku 1939-1943; Kmoch Pavel, Novodobé
komunalni znaky a vlajky v okrese Praha-vychod; Gregorovi¢ova Eva, Po stopach
Ludvika Salvatora Toskanského v Cechach. Archivni, ikonografické a knihovni pra-
meny k arcivévodovu zZivotu a dilu v pamétovych a kulturnich institucich v Praze;

MATERIALY: Mrvik Vladimir Jakub - Psota Jan ml.,, Nezndmy hamfestni dv(ir (¢p. 5)
v Limuzich - pfispévek k poznani socidlnich a rodinnych vazeb lokélnich elit v raném
novovéku; Harka Martin, Stav kounického panstvi v zimé 1635-1636. Edice pramene
k tiicetileté vélce; Dolejsky Martin, Zivot a odbojova ¢innost Vaclava Grafnettera.

Rocnik 6/2016

STUDIE: Mrvik Vladimir Jakub, Barokni $kapulifové bratrstvo v Ceském Brodé a ana-
lyza jeho ¢len(; Burantova Anna - Vrchoticka Hana, Lepsi mala pomoc neZli velka
nemoc. Zdravotni stav zakl a prevence vzniku infekénich chorob na obecnych $ko-
lach ve skolnich okresech Karlin a Brandys nad Labem v letech 1886-1927; Jirdk
Matous, Jubilejni pamdatniky knizete Jana Il. z Lichtenstejna a cisafska vysadba
na Cernokostelecku; Hudecek Karel, Architekt Konstantin Sax (1874-1927) a jeho
dilo v Celdkovicich a okoli (1. ¢ast); Libal Patrik, Senohraby — letovisko mezi Italii
a Svycarskem aneb planég, role, kanony; Ottomanska Stanislava - Steinova Sarka,
Josef Miniberger — projektant soukromych zahrad sirokého prazského okoli;

MATERIALY: Waage Vladimir, Okraslovaci spolky v okoli Prahy; Hirka Martin,
NabozZenska vyuka ve véznicich pocatku 19. stoleti na prikladu register vézeriského
kaplana z let 1820-1822; Dolejsky Martin, Retribuce v okrese Brandys nad Labem
v oficidlnich dokumentech; Dolejsky Martin, Kvétnové volby roku 1946 v okrese
Brandys nad Labem.



Ro¢nik 7/1

STUDIE: Mrvik Vladimir Jakub, Socio-ekonomicka a topografickd analyza barok-
nich Celékovic; Psota Jan, D&jiny nezndamého svobodnického dvora v Bfezanech II;
Hudecek Karel, Architekt Konstantin Sax (1874-1927) a jeho dilo v Celakovicich
a okoli (dokon¢eni); Dolejsky Martin, Zivotni osudy levicového politika Karla Mestka
(1907-1994);

MATERIALY: Tihelka Erik, Skalni vyklenky U Kamenného stolu ve Vinofi — pozUstatky
po chovu véel?; Dolejsky Martin, Socha Antonina Svehly v Celakovicich.

Rocnik 7/2

STUDIE: Fabini Pavel, K volebni praxi na Smichovsku na pfelomu 19. a 20. stoleti;
Matéjcek Petr, ,Akce zamky". Détské ozdravovny ziizené v Olesovicich, Kamenici,
Lojovicich, ve Stifiné a v Ladvi mezi lety 1945-1947; Patrova Karin, Vrazda u Vétrusic
v roce 1674 a postih kriminality na cirkevnich statcich severné od Prahy; Stachurova
Kucrova Veronika - Vizner Jan —Vondrova Hana, Zanikla sidla Hornopozarského polesi;

MATERIALY: Harka Martin, Rukopisné ptipisky v Kalendafi historickém Daniela
Adama z Veleslavina ulozeném v Muzeu Ri¢any; Buchtele Pavel, Legionafi okresu
Praha-zapad v bitvé u Zborova.

Rocnik 8/1

STUDIE: Mrvik Vladimir Jakub, Z rytif( sedldky — ze sedlak{ rytifi. Obec Trebovle
(okres Kolin) a mistni nizsi slechta v raném novovéku; Svoboda Stanislav, Nymburské
a dolnoslezské hibitovy, komparace modelovych lokalit v obdobi novovéku; Patra

Milan, Prostituce za prvni republiky v Brandyse nad Labem;

MATERIALY: Dolejsky Martin,,Jsem dychtiv ¢ind.” Vzpominky Karla Nekovare na kvét-
nové povstani roku 1945 v Praze; Votoupal Igor, Archivni fond Rodinny archiv
Brzorad(, Nymburk, 1778-1872.

Roc¢nik 8/2

STUDIE: Patrova Karin, Zivnostenska spolecenstva byvalého okresu Jilové (1860
1947); Dolejsky Martin, Komunisticka strana Ceskoslovenska v okrese Brandys nad
Labem (1921-1938) — 1. ¢ast; Kasik Stanislav, Znak mésta Brandysa nad Labem -
Staré Boleslavi;

MATERIALY: Harka Martin, K hospodafrskym vazbam Vykané na btistevsky vrchnos-
tensky dvur ve stfedovéku.



Ro¢nik 9/1

STUDIE:Novotny RobertRadim,Némecké mensinové skoly vKladné; Dolejsky Martin,
Komunisticka strana Ceskoslovenska v okrese Brandys nad Labem (1921-1938) -
2. &ast; Chmelensky Jifi — Sejbl Martin, Elektrarensky svaz stfedoceskych okrest
v Praze na pfikladu distribu¢ni trafostanice v Nedvézi.

Rocnik 9/2

STUDIE: Hendrychova Zuzana - Vichta Jifi, Poddansky seznam panstvi Brandys nad
Labem z roku 1700 a jeho restaurovani; Mrvik Vladimir Jakub, Vybaveni domacnosti
v kralovském mésté Cesky Brod v dobé baroka a jejich sociélni stratifikace;

MATERIALY: Plavec Michal, Prvni vzlety letadel téz3ich vzduchu na Nymbursku
(1910-1911); Plevova Anna, Prispévek Olgy Barvifové k archeologickému poznani
Jilovska.

Ro¢nik 10/1

STUDIE: Boukal Jan, Pani z Ri¢an do roku 1420. Studie k po¢atkdim rodu erbu trojlistu;
Svoboda Stanislav, Stfedoceska a dolnorakouska hibitovni kultura na pfikladu vyvoje
hibitovl coby specifickych fenomén( historické krajiny;

MATERIALY: Dolejsky Martin, Protinacisticky odboj komunistti v Celakovicich v letech
1939-1945; Patra Milan, Sadrové odlitky zvon( ve Vytvarné sbirce Oblastniho muzea
Praha-vychod.

Ro¢nik 10/2

STUDIE: Sulc Jaroslav, Méste¢ko Brandys nad Labem kolem poloviny 16. stoleti ve
svétle nejstarsi méstské pamétni knihy a urbare z roku 1553; Mrvik Vladimir Jakub,
Snahy (nejen) knizeciho rodu Lichtenstejnd o téZbu stfibra ve Stfibrné Skalici;
Matousek Vaclav, (Nejen) ,lesni mésto” Kersko. Vznik a prva dvé desetileti existence
rekreacnich vilo-chatovych kolonii ve stfrednim Polabi;

MATERIALY: Ptacek Vojtéch, Ovocnictvi na Jilovsku ve 20. stoleti.

Ro¢nik 11/1

STUDIE: Zupani¢ Jan, Pozdnékarlovska 3lechta; Jonova Jitka, Jednani o kardinal-
ském klobouku pro arcibiskupa Huyna z pohledu diplomacie Svatého stolce;
Patrova Karin, Pobyt Karla I. v Brandyse nad Labem a Staré Boleslavi a jeho reflexe
v regionalnich pramenech;



MATERIALY: Koblasa Pavel, Brandyské panstvi v rukou posledniho rakouského cisafe
a Ceského krale; Jetmarova Markéta, ,Pofadek musi byt” (IV. spisova manipulace ve
fondu Velkostatek Brandys nad Labem).

Casopisy Ize zakoupit u nékterého z vydavatelii: Statni okresni archiv Praha-
-venkov se sidlem v Dobfichovicich; Statni okresni archiv Nymburk se sidlem
vLysé nad Labem; Statni okresniarchiv Kladno; Oblastni muzeum Praha-vychod;
Regionalni muzeum v Jilovém u Prahy; Méstské muzeum v Celakovicich.



Obrazova piiloha ke studii Vaclava Matouska — Michala Srubaie
Dobrichovice neobycejné i obycejné. Vyvoj letoviska mezi lety 1920-1941

0

Rozsah pivodni elitni brunsovské villegiatury z 2. poloviny 19. stoleti
(vyznaceno Cervené)
Cisarsky otisk stabilniho katastru, list VI, Dobtichovice (Dobrzichowitz) 1840,
Cesky urad zeméméticky a katastralni, grafickd tiprava Jan Matousek
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1920 1921 1922 1923 1924 1925 1926 1927 1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935 1936 1937 1938 1939 1940 1941 1942

Vyvoj poctu dokoncenych staveb v letech 1920-1942 podle jejich typologie

Modre zvyraznéna obdobi vystavy velkych vil, cervené vystavba mensich vilek,
zelené obdobi nejintenzivnéjsi vystavby chat

Graficka uprava Jan Matousek



Obrazova priloha ke studii Vaclava Matouska - Michala Srubaie
Dobrichovice neobycejné i obycejné. Vyvoj letoviska mezi lety 1920-1941

Stavebni vyvoj rekreacnich objektt (mimoprazskych majitelil) v Dobfichovicich
od 70. let 19. stoleti do 40. let 20. stoleti

Cervené linie: puvodni elitni villegiatura 19. stoleti, modré linie: obdobi 1918-1936,
Zluté linie: 1937-1942
Cisarsky otisk stabilniho katastru, list VI, Dobtichovice (Dobrzichowitz) 1840,
Cesky tifad zeméméticky a katastrélni, graficka Gprava Jan Matousek

Stavebni vyvoj rekreacnich objekti (mimoprazskych majiteli)
od 70. let 19. stoleti do 40. let 20. stoleti v Dobfichovicich a Karliku
Cervené linie: ptivodni elitni villegiatura 19. stoleti, modré linie: obdobi 1918-1936,
Zluté linie: 1937-1942
Zakladni mapa 1:10000, list M-33-77-B-a-3 z roku 1956, grafickd uprava Jan Matousek




Obrazova priloha ke studii Vaclava Matouska - Michala Srubaie
Dobrichovice neobycejné i obycejné. Vyvoj letoviska mezi lety 1920-1941

Stavitel Vlastimil Cecelin ze Venor (1908-1967),
autor nékolika vil a chat v Dobfichovicich
Soukromy archiv T. Vyskoc¢ila

Vilka ¢p. 319 Anny Némeckové z Dobrichovic (?)
Postavil ji v roce 1928 A. Hajek ze Zadni Trebané,
od roku 1930 je uvedena jako majitelka Josefa Kiizova z Karlina.
SOKA Praha-venkov, BS Smichov, kar. 21



Obrazova priloha ke studii Vaclava Matouska - Michala Srubaie
Dobrichovice neobycejné i obycejné. Vyvoj letoviska mezi lety 1920-1941

Chata ¢p. 493 Jaroslava Hnilicky z Prahy II
V letech 1935-1936 ji postavil V. Cecelin ze Vienor.
SOKA Praha-venkov, BS Smichov, kar. 25

Vila &p. 390 Jarmily Stépnickové z Prahy IT

Stavbu dokoncenou v roce 1933 projektovali Lev Kréa a Stanislav Tobek.
Postavila ji firma Hulan a Boubin, Dobfichovice.
SOKA Praha-venkov, BS Smichov, kar. 23



Obrazova priloha k ¢lanku Roberta Radima Novotného
Statni okresni archiv Kladno a jeho predchudci
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Manipulac¢ni schéma slanské méstské registratury z roku 1830
SOKA Kladno, Archiv mésta Slany
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ARCHIY ZEME CESKE
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Tiskun srohivi domdodoh.-
UEataky arohiv ve Slanda,-

Dr.Antenin Hass,

¥PRAZEdse 8681308 1537,

Vi
xe
Mistakxému dffndn

v Slandnm.,

Zsaaky arehivoi konoipieta Dr.Antonin Hsas, kterj

4ps 5,1istopadn t,r, bule dfeind fungoveti u ckrespibo scudn v Sla-

nd=, byl siroven povifen Peditslatvia irohiva semd Deskd aby v tamcim

mbatakén archiva podnikl vjakam pro semskos publikasi ,,Snday Jeakd”

& to pre léts 1614-160 & sby ph téte pPilefitostl sjietil téd even
1iatiny papeleké,chovand ¥ tomto srobivo.

Esditelatri irshive sead Coskd 2644 proto sdvo-

#11s .aby panu Dr.Astonino Heasovi byl laskavh povolen piistap do ar-

shive sdstakébo k uvedendzn dfslu,

Beditel mrohive semd Ceskd,

/é(.«.%‘.( g
wroknd s ucu‘ni{‘r\lh.

& o, 6841,

Ve VD0,
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ARCHIV ZEME CESKE

¥ PRAZE dea 20. 1lmtomedu 1935.

ovinl archivilif,-
v mésta Slanéko; listiny
widch za of :afskd dluhy.

Rad® nfata Slansho

Beditelstvi archivu zent Desid 24dd zdvofile,

bidSe, F. profeso

aby %e studiu pana Dra Josefa Do

y Rarlovy v P

ze, byly do zemskdého archiva za ob-

podainek vipljénich » zéruk bezpedno

v zepljéeny orig. listiny, tikajfef se zdruky
1fa z let 1807 a nédsl., ulofend v mist-

mist za cisafe B

skén archivu slanskén.
Zapdje

istiny nlfevezme osobnd prof.

ktery je také os

Beditel archiva zemd Deeid :

;&{ML%“ Frey

vronnt sesbky archivnd rada.

Spoluprace Méstského archivu Slany s Archivem zemé Ceské —
vyzkum tehdejsiho koncipisty PhDr. Antonina Haase
a zapujcka archivalii PhDr. Josefem Dobiasem
SOKA Kladno, Okresni a méstsky archiv Slany, u AM Slany spis sign. 1-7/1458
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Statni okresni archiv Kladno a jeho piredchiidci

fr b‘-‘\f’? J'r(‘"
Krajské osvitové ustiedi pro se ipadni Cechy. na Kladné a okresni osvitové sbory
v Kladni, v Kilvoklité; v Rakovniku a ve Slaném.
Obecnim uradium a obec. kronikarim.
Ministerstvo vnitra a ministerstvo Skolstvi a nirodni osvéty | ji vysledky revise obecnich
kronik, které v mnohych obcich docela nejsou jeité vedeny a v jinjch jsou vedeny zpiisobem nevyhos
vujicim, Uvedenymi ministerstvy bylo uloz tyto zavady odstraniti a proto poiidati

v sobotu.a v nedéli ve dnech 1. a 2. inora 1936 v budové YMCY

kronikarsky kurs na Kladné.

PROGRAM:

S O B O TA I. 1. Zahijenf kursu piedsedou OOS. na Kladné, J. Rysavy, sk. inspektor.
Eakatekoils.h. 2. Vyklad zikona a novel o obec. kronikich. JUC. B. Sefl, st. osv. ref.
FE——— 1. ) CAST THEORETICKA:
1. Prachistorie oblasti Kladensko — Rakovnicko — Slanské. Dr. Zofka,
profesor r. gymnasia.
2. Pramyslovy vyvoj reviru Kladensko — Rakovnicko — Slinského. Ing.
Capek, vrch. bansky insp. v. v.

NED E LE 3. Historicky vyvoj oblasti. J. Vasata, archivai mésta Kladna.

b) CAST PRAKTICKA:

1. Praktické vedeni obec. kronik a tradice selski. Bohuslav, st. osv. ref.

2. Praktické vedeni obec. kronik a tradice priimyslovi, F. Zilesky, dalni,
kronikif a autor knihy »Rozdélove,

zaiatek 0 8. h.

. I1L. 1. Piednsska spisovatelky M. -Majerové: »Kladensko v oich spisovateles.
V sobotu veZer v 8 hod.
2, Vystavka vzornjch kronik a dokumentd pramyslového vjvoje oblasti.
3. Exkurse do kladenského archivu a musea.

Vyzjvime obecni tiady, aby obeslaly tento kurs obecnim kronikitem, kterému uhradi cestné
do Kladna a zpét.

Cisteénou tihradu stravného a nocleiného obstard pofadatelstvo. Pripojenou pfihlisku vyplite,
odstfihnéte a zaslete st. osvétovému referentu B. Seflovi na Kladnél Obratem!

Doporutuje okresni Gfad.

ZA KRAJSKE OSVETOVE JUSTREDI V KLADNE:

MUDr. Zd. Foustka,
mistoptedseda.

JUC. B. 3¢fl,

jednatel.

Pozvanka na kronikarsky kurs v Kladné v unoru 1936
SOKkA Kladno, Okresni a méstsky archiv Slany, u AM Slany spis sign. 1-7/1458
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Statni okresni archiv Kladno a jeho predchidci

.

Pobocka Okresniho archivu Kralupy nad Vltavou
byla v poloviné 50. let 20. stoleti umisténa

v zadni ¢asti prvniho poschodi velvarské radnice
SOKA Kladno, Archiv mésta Velvary



Obrazova priloha k ¢lanku Roberta Radima Novotného
Statni okresni archiv Kladno a jeho piredchiidci
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% tomu el devoluje méistaky archivki opit ..rmn.nx ne nevykovu-
Jiel umlokeni o e . aropdvalii,ktaré v neviednd aist-
nostipomalu,sle jists propadn)i skize,Prosi preto siskskou tﬂ.l:.

skou
Fltelnu provéstl v nioh prase zabezpstovaci /isslase proti chai
nd 1 dodati zarizeni.dtard regily,proirmué Serve-
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mbavakj archivifs |
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Puem
archiwndme inspektorn 1w
¥ Prose .

K ods. BT0VE.

Dodutken ke adejif virosnf sprive néet. srchiva

v Klume dovoluji si sdilitd toto:

1/ Uefotind urehive: Hludno 8p. 1, mieek, irchived 3
mfstnosti v pise=(, Kleputd, = nich¥

i wndjii dvife pobity pleches.
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Zvensti, shy byl veusen sju

5 ¥ krajokén kareu pro wrchivife v Prose 1050 byl
rel Poldnek, dkol. insp. v.v.
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Vgateky srchiv v Kludné.
Proafns o pasflind Bosopisd.

niatal)  archivi?,

Zpravy o ¢innosti slanského (za rok 1941) a kladenského (1949)
méstského archivu

SOKkA Kladno, Okresni a méstsky archiv Slany, agenda z let 1934-1948;
Statni okresni archiv Kladno, spisova skupina 3 z let 1948-1951




Obrazova priloha k ¢lanku Roberta Radima Novotného
Statni okresni archiv Kladno a jeho predchidci

Fotografie ucastniki krajského archivniho kursu,
poradaného koncem unora 1950 v Praze
V hornich radach lze poznat J. Wolfta z Unhosté (heraldicky druhy zprava,
¢astecné z profilu), K. Polanka z Kladna (heraldicky tfeti zprava, nize ve tfeti fadé zdola)
a V. Slunecka ze Slaného, ktery se postavil na druhou stranu,
zdanlivé primo pod tabulku s orienta¢nim ¢islem 5 (heraldicky osmy zleva).
SOKA Kladno, Okresni a méstsky archiv Slany, agenda z let 1949-1951



Obrazova priloha k ¢lanku Roberta Radima Novotného
Statni okresni archiv Kladno a jeho predchudci

mm—— e o AT SN
Levé (vychodni) kiidlo kladenského zamku,
v jehoz pfizemi byly od roku 1934 pracovna a depozitar
méstského archivu
SOKA Kladno, Statni okresni archiv Kladno, kniha navstév méstského archivu 1949-1958




Obrazova priloha k ¢lanku Jana Hergesella

vy

Zvon Pén Jezi§ a polemiky o znaku mésta Celdkovic

Zvon Pan Jezis z roku 1603, zrekvirovany pro valecné ucely v roce 1917
Méstské muzeum v Celdkovicich, inv. ¢&. H 38956, foto Vaclav Vildt,
Brandys nad Labem, 1917




Obrazova priloha k ¢lanku Jana Hergesella

Zvon Pan Jezi§ a polemiky o znaku mésta Celdkovic
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Nakres zvonu Pan Jezi$ autora Bohumila Ferlese z roku 1904
Méstské muzeum v Celdkovicich, inv. &. H 16842, Bohumil Ferles, Antonina Ferlesa
Paméti kralovského komorniho mésta Celakovic nad Labem, 1904, rukopis, s. 77



Obrazova priloha k ¢lanku Jana Hergesella
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Zvon Pén Jezi§ a polemiky o znaku mésta Celdkovic

R TR, e A
Celakovicka vétsi méstska pecet na listiné vydané 23. 7. 1657
SOKA Praha-venkov, AM Celdkovice, Vidimus privilegii mésta Celakovice

n 1 e DR A I funed e

Celakovickd mensi méstska pecef na listiné vydané 21. 1. 1662
Méstské muzeum v Celdkovicich, inv. & H 16857,
vypis ksaftu ¢elakovického mlynare Jana Antose



Obrazova priloha k ¢lanku Jana Hergesella
Zvon Pan Jezi§ a polemiky o znaku mésta Celdkovic
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Znak mésta Celakovic v listiné cisaie Leopolda I. vydané 15. 5. 1680, vyiez
SOKA Praha-venkov, AM Celékovice

Znak mésta Celakovic v listiné cisafe Karla V1. vydané 30. 9. 1724, vytez
SOKA Praha-venkov, AM Celakovice



Obrazova priloha k ¢lanku Jana Hergesella

vy

Zvon Pan Jezi§ a polemiky o znaku mésta Celakovic

ANTONINAFERLESA

PRM ‘?TJ

CELAKOV\C

H neténd 5\?3'?0
pamatky 1865. Fotee
Péal akrediil @’o'b\t 1904 @U@mﬁ ‘W@t&ﬁ.

Titulni list rukopisu Bohumila Ferlese z roku 1904 s vyobrazenim znaku mésta
Celakovic s krajitskym $titem heraldicky vlevo od kmene dubu
Meéstské muzeum v Celakovicich, inv. ¢&. H 16842, Bohumil Ferles, Antonina Ferlesa
Paméti kralovského komorniho mésta Celakovic nad Labem, 1904, rukopis, titulni list

Soucasna podoba znaku mésta Celakovic
Méstsky titad Celakovice, autor Stanislav Kasik, 2013



